從八二三砲戰之回顧評估外島防衛對國家安全之影響
褚漢生　將軍
提　　要：

一、八二三砲戰已屆滿五十週年，這場戰役，奠定了爾後數十年長治久安的基礎，也讓臺、澎、金、馬的經濟，在煙硝暫歇的情況下得以發展。雖然，戰爭似乎已經遠離，但「忘戰必危」的歷史教訓能是後代子孫永遠不該忘記的。

二、八二三砲戰結束後，比較弔詭的是美國國務卿杜勒斯主張金、馬撤軍，然而事隔近五十年，少數政客主張金門、馬祖應撤退駐軍，成為非軍事區，以避免成為中共攻台的誘餌，此種論述顯然是對中共的性質未能澈底瞭解所產生的誤判。

三、八二三砲戰之戰略意涵：

　　(一)蘇聯界國際局勢動盪不安，攫取西太平洋鎖鑰。

　　(二)中共藉故出兵轉移民怨，穩定內部情勢。

　　(三)試圖奪取金門，一舉攻克台灣。

　　(四)試探民主防線，擴大赤化野心。

四、金、馬外島正扼控大陸東南沿海三都澳迄廈門間長達220浬之航道與出海口，不利中共東出太平洋經略海洋之戰略構想，故金馬部署兵力可防制中共向海洋投射兵力，阻礙中共新戰略目標之達成。

五、兩個毗鄰或接壤之敵對國家或集團國家，欲建立非軍事區，以緩衝或緩和彼此立即相互威脅之可能時，除非獲得強而有力之國際組織之承認並接受其監督，且同時，雙方都要有維持和平，互不侵犯之誠意，否則，不論單方面或雙方面之撤軍，成立非軍事區，均不能保證能獲得真正的和平，及避免戰爭的發生。

六、從古寧頭大捷及八二三砲戰兩次戰役分析，中共對金門的攻擊是侵犯台灣的前奏，並不是孤立的局部戰爭，如果中共在金馬達成其作戰目標，隨之而來的就是渡海作戰、侵犯台灣。

七、我全體國人在紀念八二三砲戰的今日，更應記取當年的戰爭經驗所換得的寶貴教訓，在兩岸和平共存的過程中，我們必須加強防衛力量，要能戰才能和，更應積極的行動支持國軍武器裝備的更新腳步。

關鍵詞：八二三砲戰、外島防衛、撤軍
壹、前言

八二三砲戰已屆滿50週年，檢視當年中共意圖，是企圖以密集的奇襲火力一舉擊潰金門，進而「解放臺灣」，然而在軍民上下團結一心、沈著應戰下，不但澈底粉碎中共的如意算盤，更迫使中共停火，改以「單打、雙不打」的方式，為其進犯金門挫敗找臺階下。這場戰役，奠定了爾後數十年長治久安的基礎，也讓臺、澎、金、馬的經濟，在煙硝暫歇的情況下得以發展。雖然，戰爭似乎已經遠離，但「忘戰必危」的歷史教訓能是後代子孫永遠不該忘記的。

精實的訓練與戰備為部隊戰力的泉源。以八二三砲戰為例，在長達兩個月的戰役中，中共前後共發射了47萬餘發砲彈，並出動大批海空兵力，就是企圖要切斷金門的一切奧援，以全面封鎖的方式，好整以暇的拿下這個彈丸之地，卻沒想到不但封鎖不成，還遭我迎敵的海空軍重創，分別創下留名青史的輝煌紀錄〔註一〕；砲戰期間，我海軍陸戰隊弟兄，在砲戰當中以「LVT水陸兩用戰車」對金門實施「鴻運」及「轟雷」作戰計畫，突破敵人的封鎖，為島上軍民運補了民物資計有110,716噸及人員13,600員〔註二〕，特別值得一提的是轟雷計畫，其主要內容是將美援的12門8吋榴砲運往金門，藉以加強我金門守軍反砲戰之戰力。個人曾經在九六年台海危機時戌守外島「烏坵」，雖然沒有接受戰爭的洗禮，但是可以感受到戰爭的氛圍，從而想像到我陸戰健兒在八二三砲戰搶灘運補的場景，在敵人砲火下、有限的時間（視潮水搶退灘）要完成運補任務，是非常艱鉅的。另外在海戰方面我海軍的「沱江艦」，為了掩護美堅艦安全脫離險區，沱江艦不顧本身安危，單艦衝向中共船團，在狼群式的瘋狂攻擊下浴血奮戰2個多小時，中彈70餘發，陣亡12人，受傷

25人，卻單艦擊沈敵方艦艇5艘，擊傷2艘；連同友艦，九二海戰共擊沈共軍魚雷快艇8艘、大型砲艇2艘，擊傷砲艇2艘，創歷來海戰最輝煌的勝利〔註三〕。特別在此對當年參與八二三砲戰的我陸戰隊LVT部隊暨九二海戰的英雄們表達最誠摯的敬意。

八二三砲戰結束後，比較弔詭的是美國國務卿杜勒斯主張金、馬撤軍，先總統　蔣公極力反對〔註四〕，同時中共的領導高層亦開始認真思考改變過去原有戰略，縱使佔領國軍駐防的中國大陸沿海諸島嶼，則在地緣上台灣與大陸完全脫離關係，為避免美國製造「兩個中國」的圖謀及台灣獨立的局面，以「單打雙不打」宣示，以利國民黨「長期固守」外島。事隔近50年，猶記前民進黨主席施明德曾經主張金門、馬祖應撤退駐軍，成為非軍事區，以避免成為中共攻台的誘餌。估不論此一說法是否正確，然而也有相當多數主張如果金馬一旦撤軍，無異於開門揖盜、引狼入室，必將會增加中共武力犯台的野心和壓力，更影響我國國防安全的戰略縱深。時值八二三砲戰50週年，筆者從八二三砲戰之戰略意涵，從戰略的角度緣引至外島防衛安全評估，俾有助於國人對「金馬撤軍與國防安全」的認知能更謹慎、更正確。

貳、八二三砲戰之戰略意涵

一、蘇聯藉國際局勢動盪不安，攫取西太平洋鎖鑰

民國47年7月14日，中東回教國家伊拉克在蘇聯策動下，發生政變推翻了親美的費薩爾王朝；面對東局勢急遽變化，美英兩國隨即派兵進入黎巴嫩與約旦，造成國際間重大糾紛事件。在策動回教國家反西方運動中，蘇聯叫囂美英兩國派兵進軍中東，是一種發動侵略性的戰爭行為，致使中東地區的局勢日益緊張，而此時如果台海引爆戰爭，將可牽制美國用兵於西太平洋來影響美蘇中東地區軍力消長；此事件乃蘇聯為企圖攫取西太平洋之鎖鑰，來達成其侵略世界的野心所策動之伎倆〔註五〕。

二、中共藉故出兵轉移民怨，穩定內部情勢

中共自民國38年取得政權後，在毛澤東統治下，展開一連串政治運動，如民國

42～45年的「三大改造」運動、46年的「反右派鬥爭」；尤其自民國47年起，提出「建設社會主義總路線」、「工農業生產大躍進」和「人民公社」的口號，稱為「三面紅旗」運動〔註六〕。

中共在幹部的逼迫下，廣大農民只好虛報產量，發動全民「大煉鋼鐵」，結果煉出的全是廢銅爛鐵。將數億農民組織在人民公社之內，實行「吃飯不要錢」，食衣住行全由公社包辦，由於經濟上盲目躍進，勞民傷財而又得不償失，最後終於失敗。在這些運動中，毛澤東為了緊抓政治權力，不僅鬥爭革命戰友、破壞制度、傷害文化，更讓中國大陸經濟停滯不前，造成前所未有的浩劫。毛澤東靠著農民起義而統治中國大陸，卻在大躍進運動中，創下中共建政以來最嚴重的人為饑荒，大饑荒造成的農民死亡人數約在4,300～4,600萬人之間。大躍進運動前後維持不到20個月，即將大陸經濟推向崩潰邊緣，帶來嚴重的經濟危機，也招致甚多幹部如彭德懷等人反對，毛澤東因而退居領導二線。為穩固其領導地位，毛澤東發起八二三戰役，希望藉由對外用兵以轉移矛盾，並緩和內部危機。

三、試圖奪取金門，一舉攻克台灣

中共建政之後，武裝血洗臺灣一直是首要課題，自1949年起，美國對臺灣安全扮演關鍵角色。韓戰爆發使美國由放棄臺灣轉為決定派遣第七艦隊執行臺海中立化政策。1954年9月3日，中共為轉移韓戰失利焦點，無預警砲擊金門，更於1955年1月18日攻擊一江山島，國軍在美軍協助下撤回臺灣，此為第一次臺海危機。美國正視中共企圖之後，與我政府簽訂「中美共同防禦條約」（Sino-American Defense Treaty），而在條約未獲美國國會批准之前，先以「臺海決議案」協助國府撤出大陳島，解除危機。但中共謀取金門企圖絲毫未減，一江山島的淪陷，讓中共認為金門有機可乘，故積極屯兵於福建廈門一帶，準備奪取金門。就臺海戰略情勢而言，金門、馬祖分峙於廈門港外及閩江口，既能直接扼控閩省出海咽喉，截斷中共南北海上交通；更可與臺澎遙相呼應，封鎖海峽南北門戶，控制臺海水域，所以中共想要攻占臺灣，金門為首戰之地。

四、試探民主防線，擴大赤化野心

中共自從金門古寧頭、登步大膽南日等戰役中，連續遭我重創後，深知國軍戰力堅強，因而不敢輕越雷池一步，但始終不放棄攫取我金馬外島，進而圖謀進犯台灣和澎湖，來實現其「解放台灣」的迷夢。由於當時中美防禦條約中，美國對於協防我金馬外島的態度不明，致使蘇聯極力唆使中共，於遠東地區發動一場侵略性的熱戰；中共在「北平會談」中聽從蘇聯領導人赫魯雪夫之唆使，決定以砲擊金門來發動攻擊。雖然戰役表面因素是中共政權支援中東人民反美鬥爭，實際上是中共想瞭解美國對其戰略之真正意圖，此時美國協助台灣防衛的底線就十分重要了。因此進犯攻擊金門，即是中共領導人毛澤東探究美國底線的手段。於是中共當局由福建軍區政委葉飛負責指揮，在中國大陸沿海地區增加兵力部署，為進犯台澎金馬地區做好準備，並與蘇聯相呼應，實現其赤化世界的野心。

參、八二三砲戰回顧

一、戰前情勢

民國47年，中共完成鷹廈鐵路建築工程後，由於美國協防我金、馬外島的態度不明，且因中東局勢惡化，導致國際情勢日益緊張；台灣方面，由於國民政府剛播遷來台未久，且歷經了第一次台海戰役洗禮，先總統　蔣公瞭解到金馬前線各外島在戰略上的重要性且洞悉中共謀我日亟的野心。遂於8月20日抵達金門，召集前線重要幹部面示機宜，並指示前線守軍：「從速加強備戰，將作戰軍品轉移地下坑道、碉堡內儲存」全力經營並加強「地下化」作戰設施。並且宣示：「共軍如膽敢登陸金門，我軍必將來犯之敵，予以澈底殲滅」。

7月31日至8月4日，蘇聯領導人赫魯雪夫與中共領導人毛澤東在北平展開會談，為其赤化世界的野心預做規劃。會中取得共識：「為突破美國在遠東地區的島鏈防線，應選擇有利時機奪取台澎金馬」，復在會後共軍大量向福建地區集結，各式火砲數量明顯增加，且運補頻繁。

二、雙方作戰構想

(一)共軍

企圖以奇襲方式，對金門實施猛烈的砲擊，先癱瘓指揮系統、摧毀島上防衛工事與兵力，以海空封鎖，截斷補給，孤困金門，進而佔領〔註七〕，兵力編組如表一。

(二)國軍

以砲兵實施反砲戰作為，將現有砲火發揮最大效能，並藉由美國支援之八吋榴彈砲投入戰鬥，以增強反擊火力；另空軍設法摧毀共軍砲兵陣地並提供火力支援；海軍則確保對金門之補給；同時，請美國協助提供我防衛作戰能力〔註八〕，兵力編組如表二。

三、戰爭經過

23日下午6時30分，金門當面共軍各型火砲約340餘門，以奇襲方式，同時向我金門防區實施瘋狂射擊，在2小時內落彈達5萬7千餘發，金防部三位副司令官吉星文、趙家驤、章傑傷重不治而殉國，正在金門視導的國防部長俞大維，也不幸頭部輕傷。但國軍官兵仍沈著應戰，不畏犧牲，英勇迎敵，並予敵重創，計摧毀敵砲279門、砲陣地97處、掩體102座、營房5座、油彈庫25座、雷達站1座。迨至10月6日中共在我軍砲火反壓制下，不得不宣布「基於人道立場，對金門停止砲擊7天」，至10月25日又宣布「對金門每逢雙日停止砲擊」，自此展開「單打雙不打」的騷擾伎倆，這場戰火蔓延至48年1月13日後，即無大規模的砲戰。

四、戰爭結果

金門群島包括大金門、小金門、大膽、二膽及其他小島，總面積153平方公里，除了落下47萬4千餘發砲彈外，還有30萬名共軍攻島，平均每平方公里落彈3,100餘發，創下世界戰史上彈著密度最高的紀錄。綜觀戰役全程，國軍計擊沈敵魚雷快艇20餘艘、大型砲艇2艘，擊傷敵魚雷快艇4艘、大型砲艇2艘；空軍則在12次空戰中，擊落米格17型機32架，另擊傷及可能擊落13架。

當時國軍在金、馬外島防區部署10萬精兵，在空中方面，有空軍以寡擊眾、以少勝多，掌握空優；在海上，則有海軍艦隊在料羅以兩棲運補外島守軍，有效突破敵軍火砲封鎖；加上金門守軍沈著應戰，憑著精良戰技、高昂士氣和過人膽識，在反砲戰中有效壓制共軍砲擊，同時也突破中共對外島的火力封鎖，掌握臺海局部空優和海優，於是締造八二三臺海戰役全勝的局面，澈底粉碎中共武力犯臺的迷夢。

國軍作戰成果如表三〔註九〕：

肆、金馬防衛對國家安全之評估

近年來，隨著國際局勢的快速演變、中共軍事力量的不斷擴充，已對我國防安全產生持續性的威脅。從八二三戰役中我們可以體會，所謂「自助而後人助」的道理。八二三一役若無全國軍民一致對抗敵人的堅強意志與有我無敵的作戰決心，就沒有日後美軍的奧援，這是「自助人助」的最佳詮釋。然而在戰後有部分學者、專家（包括美國國務卿杜勒斯）認為金馬的補給線太長，在八二三砲戰發生時，在台灣的空軍與海軍擁有部分制空制海的情況下，要對金門運補都如此艱難，以今天我們海、空戰力如何能在沒有美軍之支援之下，遂行獨力作戰頗質疑問？故應殖重商於金馬，因為如果中共直接犯台，金馬將缺乏牽制敵軍的戰略地位，而中共如就近攻擊金馬，台灣也沒有能力予以救援或運補；甚至民進黨前主席施明德提出「金馬撤軍」的政治訴求，希望藉金馬撤軍的善意政策喚起中共與台灣簽訂互不侵犯條約，使中共放棄對台動武，但此種政策顯然是對中共的性質未能澈底瞭解所產生的誤判，時值八二三砲戰50週年，謹就金馬撤軍對國家安全評估分析如下：

一、就軍事戰略、戰術面評估金、馬防衛的利弊得失

◎就軍事戰略言

(一)金、馬地緣戰略地位之重要性

台灣位居東北亞與東南亞之中央位置與金、馬互為犄角，可屏障台海，扼控大陸東南之出海口及日本之生命線，戰略地位極為重要，故就地緣戰略言，金馬與台灣乃為一不可分割之生命共同體，金、馬撤軍無異是放棄金馬，將使台灣孤立，危及生存安全與發展。

(二)對中共新戰略之影響

中共自1993年「931作戰會議」針對當前戰略形勢，認為全面戰爭爆發的威脅已減輕，但「台灣問題及週邊領土爭端問題」仍潛存局部戰爭危機，因此調整其軍事戰略，主動放棄「近海防衛」改採「遠洋作戰」為主的戰略思想，並將原先戰略優先順序，調整為「東南沿海、南海、中印邊境」，明確指出「要把東南沿海做為未來軍事鬥爭的重點方向」，為其向東發展「經略海洋」而鋪路〔註十〕。

故年來中共積極演訓，調整部署，增加國防經費，採購及研發高科技裝備，企圖達成稱霸世界之戰略目標。而金馬外島正扼控大陸東南沿海三都澳迄廈門間長達220浬之航道與出海口，不利中共東出太平洋經略海洋之戰略構想，故金馬部署兵力可防制中共向海洋投射兵力，阻礙中共新戰略目標之達成。

(三)對我「守勢防衛」戰略之影響

台澎防衛作戰主要之弱點在「缺乏作戰縱深」、「預警時間有限」，作戰初期處於被動地位，且易遭「奇襲」。尤其戰爭開始就難分前方與後方。金馬外島是台灣的前哨屏障，據守，就使我防禦縱深向前延伸一百多浬，相對的監控範圍也增加了一百多浬，加上電偵、雷達之偵蒐距離則可監控大陸東南地區13處重要空軍基地及南京軍區地面部隊之動態，無論加大敵人之攻勢縱深，增大敵補給線之脆弱性及預警敵之攻勢準備時間，均是極符合守勢戰略部署之原則。

◎就用兵藝術言

孫子兵法說:「善戰者，求之於勢，不責於人…戰人之勢，如轉圓石於千仞之山者，勢也。」故野戰用兵首重「造勢」與「用勢」，特別強調力、空、時之配合。尤其在海島防衛作戰，除講求「拒止」與「打擊」之配合外，應強調「拒敵於彼岸，擊敵於海上，殲敵於灘岸」之指導。

(一)造勢

金、馬外島與台灣形成犄角之勢，而金、馬似兩把利刃直抵敵腹，故金、馬外島部署兵力，就全般防衛作戰言，可形成極有利之戰略態勢，能爭取下述戰略利益：(1)爭取140浬作戰縱深，增加用兵彈性。(2)可控制台海之「面」，使敵犯台時補給線脆弱性增加。(3)加大海峽天塹之障礙度，阻滯威脅敵海上運動，不利敵軍行越島攻擊。(4)可增加迫敵於境外決戰之公算，是主動佈局，立於不敗之地，掌握制勝先機的作為。

(二)用勢

1.拒敵於彼岸

金、馬外島部署兵力，可直接以火力妨礙或威脅三都澳迄廈門間地區，沿海敵軍之戰備集結與集運，爭取作戰準備時間。

2.擊敵於海上

如中共越島犯台，因台海為我金馬外島與台澎陸基火力所瞰制，在長達140浬之海上運動期間，將造成嚴重損害，尤其金馬駐軍可主動對大陸行突擊登陸，策應敵後之作戰，加劇其政治鬥爭，中共應有所顧忌。

3.殲敵於灘岸

海島防衛作戰，灘岸決戰為制勝之關鍵時刻，而敵回航船艦與海上運補為其增加戰力之必要措施，金馬外島可對敵補給線及回航船艦實施突擊，阻斷或延長其戰力增長時程，有利於本島決戰與各個擊滅。

從以上分析，金馬部署兵力，可主動造勢，形成有利戰略態勢，掌握先立於不敗之契機而後求戰，故金馬不宜輕言撤軍，否則戰略戰術利益盡失，且將陷於被動挨打地位，極為不利。

二、從國際政治觀點論單方面撤軍，並成立非軍事區的可行性評估

就國際政治觀點言，兩個毗鄰或接壤之敵對國家或集團國家，欲建立非軍事區，以緩衝或緩和彼此立即相互威脅之可能時，個人認為除非獲得強而有力之國際組織之承認並接受其監督，且同時，雙方都要有維持和平，互不侵犯之誠意，否則，不論單方面或雙方面之撤軍，成立非軍事區，均不能保證能獲得真正的和平，及避免戰爭的發生。就中共而言，認為台灣問題是其內政問題，且從未放棄以武力犯台，對我之敵意未曾稍減，更不承認我為一擁有台澎金馬主權之政治實體，倘若我主動撤離金馬駐軍而規劃為非軍事區，在無武裝保護下將予敵可趁之機，中共可以肆無忌憚的奪取金、馬列島，進而直接威脅，攻取台灣。例如，1919年第一次世界大戰結束，德國戰敗簽訂了凡爾賽和約，德法之間以萊茵河為界，劃定為非武裝區，以保障法國邊境安全。迄1939年，德國在希特勒執政下，完成了再軍備，不但撕毀了凡爾賽和約，並揮軍進入萊茵河，佔領非武裝區，由於英、法、美、俄等國畏戰姑息，致使希特勒繼續坐大，因而造成第二次世界大戰悲劇。萊茵河非武裝區還是有法律公約保障的，希特勒都能肆無忌憚的將其撕毀，更何況是沒有保障的非軍事區?因此個人認為，除非中共在國際上正式宣告放棄以武力犯台，並獲得聯合國之認同與美國之支持，否則單方面之撤軍行動，並成立非軍事區之可行性幾無可能。

三、金馬駐軍或撤軍與國家安全的平衡點評估

◎基本認識

認識威脅的存在，乃是維護國家安全的第一步，當前對我中華民國構成安全威脅最嚴重的，當推中共武力的侵犯。因此如何防阻或挫敗中共的犯我行動，確保國家安全，應是我建軍備戰之主要依據。中共當前國防力量，就數量較我為優，且其戰爭潛力雄厚，而對此一不利情勢，我之建軍備戰，究應如何決策才能正確掌握國家安全的平衡點，策定最經濟有效的國防政策，實為一嚴肅的課題。所謂國家安全的平衡點，就建軍備戰言，個人認為，應朝兩方面思考:第一，應建立一支量少質精、具有嚇阻力量的現代化軍隊。第二，兵力部署上形成有利的戰略態勢，強化整體戰力。

◎分析

1.就建立一支量少質精、具有嚇阻力量的軍隊言，為我能力所及，符合國情及現階段守勢防衛之要求，可藉海峽地障之利，強化守勢韌性，增大對敵之威脅，彌補兵力劣勢之弊。若敵人取攻勢時，需付出相當代價，方有成功公算，進而有所顧忌，不敢冒然用兵，達到不戰而屈人之兵的用兵藝術。

2.就創造有利的戰略態勢言，用兵首在「造勢」，於金馬部署兵力，在全般守勢作戰之兵力部署上，可形成有利態勢，並可獲得瞰制面、掌握主動與彈性、作戰縱深延伸、早期預警的爭取、威脅敵軍犯台之補給線、敵後突擊等戰略利益。

從以上分析，吾人可以理解到駐軍金、馬可形成防衛作戰最有利態勢，同時建立一支量少質精現代化具有嚇阻力量的國軍部隊，是掌握國家安全對敵最有效的平衡點。

四、金、馬外島未來發展可行性評估

國家是由人民、領土、主權所構成的有機體，負有保障國家生存發展、人民生命財產安全及謀求全民福祉的責任與義務。國家安全是整體的，不能有因地域或環境上的差異。金、馬是中華民國領土的一部分，金、馬地區人民雖少(約5萬多人)，亦是中華民國的人民。過去40多年來，金馬地區人民付出了生命的代價，歷經古寧頭戰役、八二三砲戰、九三砲戰、大二膽戰役，紛碎了中共血洗台灣的企圖，強固的金馬屏障台灣安全將近50年，它不但是台灣安全的有形屏障，更是社會、人心安定的無形力量，過去如此，現在亦然。惟受國內政情與兩岸交流假象影響，有人開始懷疑金馬是台灣的包袱。好有一比，就如同一對寶刀未老的夫婦，付出了他們一生的光陰歲月，造就了長大成才的兒女，當兒女功成名就時，看到需照顧的父母，到底老爸老媽是他們的包袱抑或資產?相信就是天下最愚蠢的人，也能瞭解。更何況金馬的戰略利益與對全般防衛作戰的重要性未曾改變。雖然金馬經濟拮据，不足以自足，而仰賴中央補助(澎湖等縣亦然)，一個有遠見、有政治道德與政治責任的政黨，絕不會說那是包袱而不是資產。金門未來可能的發展如何?相信有很多人已經探索這個問題，或已經採取了行動。金門未來可能的發展，與兩岸關係密不可分，而兩岸關係發生之結果，不外：

◎保持現況持續發展。

◎兩岸自由民主、和平統一。

◎兩岸互信，有條件建立非軍事區。

就保持現況持續發展言:如中共不放棄武力犯台，且仍然堅持其共產制度，一黨專政，亦未使用武力統一中國，在此前提下，金馬就可能保持現狀。而在現況下，金馬勢必繼續負起屏衛台澎之軍事任務與安定社會人心之政治任務，因之金馬之發展與各項建設，將在不影響軍事安全前提下，政府有計畫的推動，拉近與台灣本島生活差距，民間服務、觀光事業有限度的發展，惟難期持久。

就兩岸自由民主、和平統一言：經由中共民主經濟改革成功，雙方面交流，取得共識，且兩岸人民互信生活差距接近兩岸可能在外力和內在努力主動配合下，中國終於統一。因此在兩岸自由民主均富的統一情勢下，由於金門與廈門僅一水之隔，且金門經濟發展條件有限，幅員人力交通水電資源僅能提供發展觀光與服務業，如能強化對外運輸能量及島內水電與環保問題，將有助於發展為世界級之觀光景點。

就兩岸互信、有條件建立非軍事區言：如中共正式宣告放棄以武力犯台，並承認我為一政治實體，且中共政經改革有成，內部穩定，並放棄一黨專政，在未達統一前，則金馬可視狀況撤軍，朝建立一非軍事區發展，此一非軍事區之發展，有利觀光、服務事業之發展，惟先決條件，必先克服用水用電及環保等問題。

綜合以上分析，就國家責任歷史使命政治道德戰略利益言金馬外島肯定是我中華民國之資產，而非包袱。其未來發展，應在可靠的安全維護之下，加強地方建設，並發展唯一世界及之觀光島，藉以繁榮地方，爭取國家利益，我全體同胞均應予重視和支持。

伍、結語

今天國家的處境是一個中國、兩岸分治，我們中華民國政府所治理、管轄的地區僅及於台澎金馬，而我們所謂的「國家安全」即為台澎金馬地區的安全，台澎金馬是不可分的。將近50年以來，在兩岸對峙的情況之下，金馬確實發生了其海上長城的作用，屹立於共產政權統治之下的大陸邊緣，粉碎了中共兩次的武力侵犯，保衛了台灣的安全。如果沒有古寧頭大捷，台灣海峽的戰爭早就爆發了，兩岸關係及台灣的歷史就可能重寫，倘若中共於八二三砲戰取得勝利，台灣也不可能是現在的情況。從古寧頭大捷及八二三砲戰兩次戰役分析，中共對金門的攻擊是侵犯台灣的前奏，並不是孤立的局部戰爭，如果中共在金馬達成其作戰目標，隨之而來的就是渡海作戰、侵犯台灣，金馬在戰略事事如此的重要，對國家利益與國防安全的影響甚巨，絕不可等閒視之。

就地緣戰略而言，金、馬列島為台灣本島之前哨基地，與台灣互為犄角，形勢天成，不僅是反共的兩座燈塔，更是屏障台澎安全的主要門戶，如果一旦撤軍，門戶洞開，戰略縱身退縮，中共機艦在任何時機得以穿透海峽中線，直接威脅台灣基地安全。另就野戰用兵之考量，今天在金、馬、台澎所具備的天然條件下，如何能夠發揮以寡擊眾、以弱敵強，有效克敵致勝，吾人認為，從力量的觀點言，係以少數兵力控制金馬外島，旨在與敵保持接觸，有效監控共軍，早期獲致敵襲警報;而多數兵力控制本島，一則在謀求決勝及保持應變彈性，再則適時支援與支應外島作戰。從空間的觀點言，保持本外島的空間，旨在以外島長期監控、早期預警敵襲，使本島有足以反應與準備的時間。其次就時間觀點言，以當前中共軍機穿透我海峽中線，飛臨我本島上空大約只須七分鐘，我可用於反應與準備的時間極為有限，如果金馬外島能夠適時提供預警，本島防衛作戰之損害必然能減少至最低程度。

從權力均衡的觀點來看，國際政治往往主張避免戰爭，最好能維持國家之間權力的均衡，主要是維持軍事上的均勢。我們如果從金馬撤軍，會使我國的軍事部署打了一個折扣，等於會破壞了台海兩岸的軍事均衡，在兩岸軍事失衡的狀況下，防禦力量稍弱的一方往往會遭受到軍事力量增加的一方攻擊。回頭看史實，可以清楚發現「優異的戰技」加上「優良的裝備」，是當年重創敵軍的保證，然而即使是50年後的今天，由於中共的處處掣肘，迫使我國獲得武器裝備的管道一再緊縮，更新速度始終趕不上應有的進度，即使偶有突破，亦難維持長期的基本平衡。我全體國人在紀念八二三砲戰的今日，更應記取當年的戰爭經驗所換得的寶貴教訓，在兩岸和平共存的過程中，我們必須加強防衛力量，要能戰才能和，更應積極的行動支持國軍武器裝備的更新腳步。
註一：青年日報，「823砲戰的啟示－優異戰技與裝備是致勝關鍵」，民國94年8月22日，版2。

註二：徐為中等編著，高級中學「國防通識教材，第二章823砲戰」，泰宇出版公司，頁90。

註三：青年日報，「發揚92海戰精神，建構制海戰力」，社論，民國94年8月22日，版2。

註四：八二三砲戰時，美國總統艾森豪與國務卿度勒斯，曾要求當實的蔣中正總統放棄金門、馬祖。並建議願意以十個美軍步兵師裝備做為交換條件，但先總統蔣公一口回絕，理由是：「軍隊控制權在別人手裡，算是什麼國家」。

註五：徐為中等編著，高級中學「國防通識教材，第二章823砲戰」，泰宇出版公司，頁80。

註六：所謂「三面紅旗」指中共在1958年的「社會主義總路線」、「大躍進」、「人民工社」。

註七：徐為中等編著，高級中學「國防通識，教材第二章823砲戰」，泰宇出版公司，頁82。

註八：徐為中等編著，高級中學「國防通識，教材第二章823砲戰」，泰宇出版公司，頁83。

註九：以上圖表資料來源：張作丞，「扭轉乾坤的一戰」；八二三砲戰勝利三十週年專輯（台北；國防部總政戰部）

註十：中共軍事論，「新海洋戰略之誕生」，國防部史政編譯局譯印，頁51。
