◎中共軍事思想與積極防禦戰略層次內涵的演變  /沈明室

一、探討毛澤東軍事思想與戰略的內涵時，因為研究取向與解釋的不同，所以對中共軍事思想與戰略並無完全一致的概念，而且在經過不同中共領導者詮釋之後，更因為不同的需求，而產生不同詮釋的情況。在這樣的發展趨勢下，外界難以對中共軍事思想一窺實際堂奧。

二、中共官方一再強調「毛澤東軍事思想是毛澤東思想的重要組成部分」，但這樣的表述並不意味著毛澤東思想的位階高於毛澤東軍事思想，或可以指導毛澤東軍事思想的形成，反而是毛澤東軍事思想對毛澤東思想的影響更為廣泛與深遠。

三、積極防禦在毛澤東時期只是人民戰爭戰略戰術內涵之一，然而並不能完全代表毛澤東軍事思想與完整的中共軍事戰略。但是中共在建政與實施改革開放之後，因為作戰環境改變與威脅主體的變化，戰略決策者戰略觀點改變，作戰手段亦有不同，在不能放棄具有代表性的中共軍事思想體系的情況下，只好選擇性的採取對其軍事現代化有利的部分，加以發揚，成為共軍指導性戰略方針，以利於軍事現代化發展。

前        言

一般軍事思想與戰略的區分中，軍事思想、軍事戰略、戰術、戰鬥、戰技具有一定的層次與內涵，或具備上位概念與下位概念的關係。但中共學者或共軍研究者在論述與探討中共軍事思想時，通常並未依照一定的區分和層次，而是加以融合描述為戰略思想、軍事戰略思想、軍事戰略方針、軍事戰略思維等不同概念。儘管名稱有所不同，但其研究內涵有重疊的現象，造成研究與分析中共軍事思想與軍事戰略的難題。中共積極防禦戰略並非憑空形成，必然受到中共軍事思想的指導與影響，雖然形成因時代背景略有差異，但中共軍事思想與軍事戰略之間，仍存在一定的邏輯層次關係。探討中共積極防禦戰略之前，有必要明確劃分毛澤東思想、毛澤東軍事思想、毛澤東軍事戰略、人民戰爭戰略戰術與積極防禦戰略之間的層次與內涵。尤其在探討中共軍事思想的演變時，對於此種層次與內涵的發展，更應加以掌握。

分析中共軍事思想的難題

研究中共軍事思想與戰略問題時，常常面臨兩個難題：首先，一般所稱毛澤東軍事思想是否可以代表中共的軍事思想，更明確的說，就是在鄧小平復出獨掌大權的「新時期」之前，中共軍事思想與戰略是否完全等同於毛澤東軍事思想與戰略？其次，在探討毛澤東軍事思想與戰略的內涵時，因為取向與解釋的不同，所以對毛澤東軍事思想與戰略尚無完全一致的說法，或者經過中共不同領導者詮釋之後，已經形成各取所需、各自詮釋的情況，因而難以一窺實際堂奧。

一、中共軍事思想等於毛澤東軍事思想的爭議

改革開放以前，毛澤東軍事思想幾乎是中共軍事思想的代名詞。除了用以塑造領導人的權威之外，事實上，毛澤東無論就其實戰經驗或在戰爭理論的思考與著述而言，原比其他共軍領導人深入哻。毛澤東許多有關游擊戰及革命戰爭戰略問題的論述，成為指導中共國防與軍隊建設的主要思想根源。雖然毛澤東軍事思想曾被高舉成為無限上綱的指導原則哷，但在文革之後，尤其在毛去世，鄧小平復出以後，為消除這種因為高舉某種思想所形成的個人崇拜，以及對毛澤東個人軍事思想與整體軍事思想的界定與區分，乃以務實的觀點看待毛澤東軍事思想，並視為集體智慧的結晶哸。中共在論及當代中國軍事思想時也將其他將領的觀點或講詞納入哠，或將其他將領與毛澤東軍事思想以並列的方式呈現唎。但無論如何，中共仍然將毛澤東軍事思想視為「中國軍事科學理論的主體與核心唃」。

二、中共軍事思想與軍事戰略層次界定問題

眾多學者曾經分別對共軍的軍事思想、軍事戰略、軍事理論、建軍思想、戰爭藝術不同概念與內涵進行研究，但綜觀其內容會發現其中有很高的重疊性唋。舉例而言，研究中共軍事思想的相關論述最多，但是對於軍事思想的內涵卻有不同的解釋。尤其對於軍事思想與軍事戰略混用情況最為普遍，有學者則直接混合稱為軍事戰略思想圁。在運用有關中共軍事戰略或軍事思想的文獻時，因為學者並未形成一致的看法，所以在研究與探討相關議題之前，必須注意個別學者對於軍事思想與戰略是否有不同的界定與指涉。即使如此，國內外學者在論及中共軍事思想時，均同意毛澤東軍事思想是中共軍事思想的主要構成部分，雖無法代表中共整個軍事科學理論的全部，仍為主要的主體與核心圂。因為如此，探討中共在毛澤東時期的積極防禦戰略時，必須先釐清毛澤東軍事思想的內涵，以及積極防禦戰略在毛澤東軍事思想內的位階。

毛澤東軍事思想的區分與層次

依照中共學者的觀點，軍事思想指的是「關於戰爭與軍隊問題的理性認識」埌，這種理性認識必須是高層次與系統性的堲。毛澤東軍事思想顧名思義就是毛澤東對於有關戰爭與軍隊（或軍事）問題的一種高層次、系統及理性的認識。葉劍英對此提出權威的定義認為毛澤東軍事思想是「毛澤東關於當代中國革命戰爭和軍隊問題的科學理論體系埕。」從這個觀點看來，毛澤東軍事思想應該是一種個人的，而且有獨特的觀點。但是就中共來說，在改革開放之後，毛澤東軍事思想與毛澤東思想一樣，並非專門指涉毛澤東個人所獨有的思想，而是一種代表中共領導人集體思想或軍事思想。

一、毛澤東思想與毛澤東軍事思想

中共對於毛澤東思想與毛澤東的思想有嚴格的區分，因為毛澤東的思想指的是毛澤東個人的理性認知，但其中有些是錯誤而不足為訓的。毛澤東思想則是一種統合性的意涵，這是為了避免毛澤東思想會再度如文革時期一樣，被高舉為至高無上的真理，而扭曲真正的意涵。

為解決這個問題，中共在1981年6月的十一屆六中全會當中《關於建國以來黨的若干歷史問題的決議》中將「毛澤東思想」界定為是「以毛澤東同志為主要代表的中國共產黨人，根據馬克思列寧的基本原理，把中國長期革命實踐中的一系列獨創性經驗做了理論概括，形成適合中國情況的科學指導思想，這就是馬克思列寧主義普遍原理和中國革命具體實踐相結合的產物－毛澤東思想埒。」而且強調「毛澤東思想是馬克思列寧主義在中國運用和發展，是被實踐證明了關於中國革命的正確理論原則與經驗總結，是中國集體智慧的結晶，我黨許多卓越領導人對它的形成和發展都作了重要的貢獻，毛澤東的科學著作是它的集中概括垺。」

同樣的，這個歷史決議明確的指出毛澤東思想有六個內容：灱關於新民主主義革命；牞關於社會主義革命和社會主義建設；犴關於革命軍隊的建設和軍事戰略；犵關於政策和策略；玎關於思想政治工作與文化工作；甪關於黨的建設埆。有些中共學者則更簡化稱毛澤東思想內容可以區分為政治、經濟、軍事、文化教育、外交、黨建和哲學等垽。對於毛澤東思想所運用的立場、觀念與方法則強調採取實事求是、群眾路線與獨立自主三個方法垼。除此之外，還認為毛澤東軍事思想實際上是毛澤東思想的一部分，也就是「關於革命軍隊的建設和軍事戰略」的部分。

毛澤東軍事思想對於毛澤東思想的重要性在於毛澤東思想的形成、發展與成熟，都在革命時期，受到軍事鬥爭的影響較大。反而在建國後的社會主義時期，因為軍事思想漸趨成熟，加上戰爭實踐並未形成挑戰，所以論述較少。依據中共學者廖蓋隆的觀點，毛澤東思想開始形成於30年代，主要的分界點是1927年在井崗山時期形成工農武裝割據的思想；到了1929年至1931年在江西蘇維埃時期，形成建黨建軍思想和人民戰爭的戰略戰術原則，而形成農村包圍城市，武裝奪取政權的思想垸。

抗日期間，毛澤東的一系列著作象徵毛澤東思想的成熟。其他像黨建思想、毛澤東立場、觀點與方法等，都是在抗日期間形成，而在延安一系列的著述則使毛澤東思想大致完成（如表一）。

鄧小平對於毛澤東思想形成的時機，也有類似的看法。他認為「毛澤東思想關於新民主主義革命的理論，包括黨的建設和處理黨內關係的原則，在延安整風前後，都比較完整的形成了垶。」國共內戰期間甚至到中共建政以後，毛澤東思想也因為面臨新的國內外情勢得到進一步的發展。

本文之所以要巨細靡遺的列出毛澤東著述與思想形成的關係，主要在強調毛澤東思想大部分在革命時期或戰爭時期形成，因此帶有強烈的戰爭或軍事色彩。由此可以看出毛澤東軍事思想在毛澤東思想內涵的重要性，中共因而強調「毛澤東軍事思想是毛澤東思想的重要組成部分垿」。但這樣的表述並不意味著毛澤東思想的位階高於毛澤東軍事思想，或可以指導毛澤東軍事思想的形成，反而是毛澤東軍事思想對毛澤東思想的影響更為廣泛埇，也反映出毛澤東軍事思想與毛澤東思想的形成與內涵息息相關。

二、毛澤東軍事思想的區分

對於毛澤東軍事思想內涵的區分，許多中共軍事研究者或學者的意見並不一致，而且隨著中共政治情勢與意識形態的變化，而有所詮釋增補。如同表二所顯示的，在1978年以前，多數學者或共軍將領認為毛澤東軍事思想的內容主要區分為三個部分（以下簡稱三區分；中共學者則稱為三塊）：人民戰爭、人民軍隊與戰略戰術埐。依照年代來看，這樣的區分應該獲得毛澤東的認可，所以即使在毛澤東去世，中共領導人在後續內容增補的過程中，並未被刪減而加以保留。

在改革開放後，對於毛澤東軍事思想有分為四部分（四區分）或五部分（五區分）兩種看法。四區分認為在原有的三區分之下，另外增加軍事辯證法（或有增加戰爭觀與方法論者，然兩者指涉與意涵相同），也就是認為應將馬克思主義的辯證唯物論與歷史唯物論運用在戰爭和軍事領域，藉此觀察和分析戰爭的基本問題，提出認識和運用軍事領域的辯證規律，提出和闡明對戰爭的觀點和基本方法垹。

而主張五區分者，則在原有四區分之上，增加了毛澤東對於國防現代化所提出的國防建設方針、政策與原則，以及指導思想埁。而主張四區分者，則是認為國防現代化思想比較偏向實務性，思想層次較低，所以不應加以列入夎（如表二）。

在中共2004年出版的紀念毛澤東百年誕辰的系列叢書，以及軍事科學院碩士研究生的有關教材《毛澤東軍事戰略教程》中，則將毛澤東基本戰略思想奊內涵做不同的分類，並區分為人民戰爭戰略思想、積極防禦戰略思想、根據地戰略思想、游擊戰爭戰略思想、持久取勝戰略思想、防止戰爭戰略思想等六種娙（如表三）。這樣的分類和以往毛澤東軍事思想內涵的分類有所差異娖，這是否代表中共對於毛澤東軍事思想內涵看法已有所改變，或僅僅只是個別學者的觀點，仍有待觀察。但是可以看出一種趨勢，即人民戰爭的地位日益降低，並與其他軍事戰略居於同等地位，不再如毛澤東時期一般以人民戰爭的戰略戰術涵括一切軍事戰略。這種新的區分方式，可以視為毛澤東軍事思想新的演變趨勢。

例如五區分的毛澤東軍事思想，將人民戰爭的戰略戰術視為五大內涵之一，而積極防禦則為人民戰爭的戰略戰術之一，在《中國大百科全書》軍事篇將積極防禦列為人民戰爭及其戰略戰術的一部分，該書認為人民戰爭及其戰略戰術原則，按照不同時期可以包括不同的內涵娭。在人民戰爭的戰略戰術中，積極防禦只能算是土地革命時期的一種戰略戰術（如表四）。然而在王普豐的著作中，卻將人民戰爭的戰略戰術思想與積極防禦思想並列，已經有提升積極防禦的位階，貶抑人民戰爭的意味。

實際上，中共在改革開放後對於毛澤東軍事思想的繼承與發展，和對毛澤東思想的詮釋一樣，以毛澤東軍事思想結合馬克思、列寧主義，強調在中國的運用與發展，而且是中國革命和建設經驗的總結，形成中共集體智慧結晶。中共學者王厚卿則認為毛澤東軍事思想的特點，除了上述與毛澤東思想相同的特點之外，也強調革命創造精神娕。這個特點主要在強調對毛澤東軍事思想採取繼承與發展的態度，為後續領導人對共軍軍事思想的繼承與創新，建構合理化的依據。

中共將毛澤東軍事思想結合馬克思、列寧主義的目的，就是希望能以此維繫中共社會主義國家體制的正當性與合理性娏。如此中共在毛澤東以後的領導者可以從馬克思、列寧主義的理論中，找到可以糾正毛澤東軍事思想中不符現況發展需要或是「錯誤」的內涵，而強調在中國的運用與發展，以及對中國革命與建設經驗的總結；另外可以凸顯實事求是的精神，結合中共當時的現況，發展出有中國特色的社會主義或有中國特色的精兵之路。

中共發展毛澤東軍事思想的另一種方式，就是對內涵加以擴充，強調毛澤東軍事思想是中共軍事領導者集體智慧結晶。這樣做的目的，是希望以「滲沙子」的方式，將其他將領的軍事思想納入毛澤東軍事思想，以沖淡毛澤東軍事思想的個人權威性，並為後續領導者對於毛澤東軍事思想的繼承與發展預留途徑與空間娗。毛澤東時期的軍事思想仍以人民戰爭為主要的內涵娊，人民戰爭是指一種在範圍涵括上從國家戰略下至戰鬥技能的戰爭運用思維娞，然而不論毛澤東軍事思想內容如何區分，有關戰略戰術內涵都是對中共軍事思想做不同區分的核心內容，而積極防禦的軍事戰略就屬於人民戰爭戰略戰術的一部分。

積極防禦戰略與人民戰爭戰略戰術的關係

一、人民戰爭的戰略戰術

在毛澤東軍事思想中，人民戰爭思想是主要的核心，因為進行人民戰爭以及相關軍事建設就必須要有一支人民軍隊，要進行人民戰爭就必須要有一套靈活的戰略戰術，作為執行的方式與方法娳。在這樣的體系中，人民戰爭是目標，人民軍隊是執行者，而人民戰爭的戰略戰術則是達成目標的方法。人民戰爭的戰略戰術對進行人民戰爭的勝敗影響非常大，如果方法錯誤，可能會形成如第五次反圍剿作戰一樣，對共軍造成重大的負面影響孬。

由於毛澤東從1927年開始帶領共軍實施游擊戰，一直到國共內戰結束，毛澤東對於執行人民戰爭的戰略戰術，從不同的失敗經驗中吸取教訓，綜合形成人民戰爭的戰略戰術。所以，毛澤東軍事思想中的三項主要內涵：人民戰爭思想、人民軍隊思想與人民戰爭的戰略戰術，其實是三合一的。因為要號召人民革命，進行人民戰爭，軍隊組成以人民（主要是農民或無產階級）為主，因為軍隊並未受過正規訓練，在政治上必須強化政治教育，強化人民軍隊的作風；在軍事上則是採取以弱擊強，避實擊虛的游擊戰爭，先求保存自己，再談消滅敵人。因而在不同階段，面臨不同性質敵人與不同作戰地區的情況下，衍生出不同的人民戰爭戰略戰術，在此階段中，積極防禦戰略只是人民戰爭戰略的其中之一。

二、人民戰爭戰略戰術中積極防禦的內涵

從人民戰爭的戰略戰術的基本內容中，可以發現各家對於戰略戰術基本內容歸納的差異性不大，尤其積極防禦思想是不可或缺的一部分（如表五黑體部分）。

綜合歸納人民戰爭戰略戰術中積極防禦的內容可以區分為宧：

灱反對冒險主義的進攻，主張後發制人：就毛澤東的觀點，軍事作戰的攻防與進退本是常態，尤其在敵我力量對比懸殊的情況下，重要的，就是要保存力量，待機破敵，所以在反圍剿戰役中，共軍以戰略防禦，誘敵深入，消耗敵軍實力，最後挑實力較弱的敵軍實施反攻。

牞反對單純防禦，主張攻防結合：毛澤東認為防禦同時要有進攻，而不是單純的防禦，必須將兩者結合。

犴強調強弱轉化：實施積極防禦的目的就是要逐步轉化敵我之間的強弱與優劣態勢，並在最後消滅敵人。因為敵強我弱是相對的，敵強中有弱，我弱中有強，只要作戰指導正確，努力擴大敵之弱點，發揚我之優點，自然可以轉移強弱態勢。而弱勢一方只要能夠保存戰力，實施持久作戰，或是集中優勢兵力，各個擊滅敵人，自然能夠以弱擊強。

犵作戰方法的靈活變換：人民戰爭戰略戰術的積極防禦，強調在戰略上遂行積極防禦，在戰術上則必須依據作戰環境與條件，形成靈活多變的戰術與戰法，而不是僵化的只會防禦性的陣地戰。

然而從上述的積極防禦的內容來看，其實已經涵蓋了其他戰略戰術的內容，或者可以說，其實這些人民戰爭戰略戰術的內容運用在實際作戰時，不是像功夫招式，必須經過逐次比劃，然後看哪一種戰法能夠得到最大效果；也不像劇本一樣，將不同的戰略戰術設定在一定的戰爭條件或戰爭狀況之中，才能加以運用。實際上，人民戰爭戰略戰術的基本內容雖然有所不同，但是最大的特色在於靈活、多變與整合，也就是孫子兵法「奇正相生」的運用。

換言之，當共軍實施游擊戰時，也會同時涵括了積極防禦、殲滅戰、執行有利決戰、慎戰及三種作戰形式的靈活運用等等，等於說這些戰略戰術的基本內容，本來就是因應人民軍隊執行人民戰爭的型態所形成，因為是非正規軍隊的作戰方式，為了保存自己，為了以弱擊強，所以在戰法上比較靈活多變。也因為內涵上的相互重疊，所以必須要以一種範圍較廣的概念才能加以完全含括。而人民戰爭的戰略戰術正好足以作為含括所有游擊戰戰術的理論框架。

積極防禦雖為人民戰爭戰略戰術的內涵之一，但又是中共現行的軍事戰略或戰略指導方針，容易形成位階混淆的現象。這種戰略指導思想專屬共軍所有，其他國家未聞以此作為戰略指導方針。若提及積極防禦，通常指的就是執行層次的積極防禦的戰術或戰法，如果提及積極防禦戰略方針或戰略思想，其所指涉的就是指導戰爭全局的戰略思想。

中共積極防禦戰略發展與演變趨勢

中共在近幾年出版的軍事文獻，可以看出已經大幅提升積極防禦戰略的位階，不僅與人民戰爭戰略思想並列宭，更成為中共軍事戰略的主要內涵宬，進而連結貫穿成為共軍作戰與建設的戰略方針尃。可從以下事實看出積極防禦戰略在江澤民的國防與軍隊思想中已非單純的軍事戰略層次，已經逐漸提升為軍事思想的層次。除了延續軍事戰略的內涵之外，江澤民其他相關國防與軍事建設思想都包涵積極防禦戰略的作為，將國家利益作為處理軍事戰略問題的最高考量，強調以政治考慮軍事問題等，與積極防禦戰略內涵有共通之處。正如江澤民所言：「現在繼續進行積極防禦軍事戰略方針，不僅繼承我軍的傳統，也符合現階段我們國情、軍情，有利於在政治上與外交上保持主動屖。」當軍事戰略被運用作為維持政治與外交的指導方針時，積極防禦戰略的內涵已經不是人民戰爭的戰略戰術之一，而已經提升至指導性軍事思想的層次屔。

從這樣的發展我們可以看出，積極防禦在毛澤東時期只是人民戰爭戰略戰術內涵之一，不能完全代表毛澤東軍事思想與完整的中共軍事戰略，但是因為作戰環境改變與威脅主體的變化，戰略決策者戰略觀點改變，作戰手段亦有不同，在不能遺棄具有代表性的中共軍事思想體系的情況下，只好選擇性的採取對其軍事現代化有利的部分，加以發揚，成為指導性戰略方針，俾利於共軍軍事現代化發展峬。在部分戰略思想不符需求的情況下，遂使積極防禦成為軍事戰略的主體，並隨之發展與變遷。

中共積極防禦戰略從毛澤東時期形成之後，歷經不同階段的變化，其實質內涵也產生改變，這樣的改變可以反映出當時戰略環境的變化與作戰需求的趨勢。歸納而言，中共積極防禦戰略的發展與演變呈現出以下的趨勢：

一、兩層次並存：從原來單一實際執行作戰軍事戰略的層次，擴充到國家戰略與國家安全的指導方針，兩者同時並存，不論軍事戰略或國家戰略都可以運用積極防禦的概念。

二、實質內涵轉變：雖然積極防禦的名稱未變，但經過不同時期的發展，其軍事戰略內涵，已經由誘敵深入的人民戰爭轉變為打贏高技術局部戰爭，甚至成為打贏信息化局部戰爭，連帶使共軍的戰略思維與現代化建設方向受到影響，而希望能達成跨越式的發展。

三、維持名稱的多重目的：毛澤東以後不同世代的領導人對於積極防禦都給予重新詮釋，並稱為「新時期戰略方針」，雖方向變化不大，積極防禦名稱也未改變，主要在實際內涵與執行方式的變動。其名稱繼續沿用的主要目的即在強調延續正統，因為延續積極防禦戰略，可以塑造中共愛好和平的假象，又可以透過積極防禦的積極面，追求軍力的強化。

在上述的趨勢之下，原本只運用在軍事戰略的積極防禦擴大運用的範圍到國家戰略的層次，所以不論在外交、經濟與國家發展策略上，中共通常會保有策略運用的彈性。在戰略態勢有利時，會以能夠得到最高目的最高綱領(積極面)，擴大相關利益，假如情勢不利，暫取守勢時，也會極力維護最後的利益底限(防禦面)。當中共不同政策面向都呈現這樣的趨勢時，這樣的情況主要受到中共積極防禦戰略的影響。

結        語

研究一個國家的軍事戰略可以瞭解其軍事能力與企圖的發展趨勢，軍事戰略通常受到軍事思想的指導，軍事戰略也必須能夠支持軍事思想，但就中共而言，因為軍事思想的演變，使得軍事戰略的內涵也隨之改變。最初中共軍事思想的主要內涵仍以毛澤東軍事思想為主體，在中共建政之前，因為中共的戰略態勢而必須採取守勢為主的游擊戰，在強調防禦作為時，也強調積極防禦的重要性。此時，毛澤東將積極防禦戰略視為人民戰爭戰略戰術的一部分，換言之，積極防禦與游擊戰一樣都是遂行人民戰爭的主要戰略。

在中共建政後，由於毛澤東地位仍定於一尊，毛澤東的軍事思想也無法搖撼，儘管面臨韓戰等現代化戰爭，也只能使人民戰爭暫時的偃旗息鼓。直到鄧小平發動懲越戰爭後，才實際認知人民戰爭的不合時宜，因而進行軍事戰略的演變。在演變過程中，因為軍事思想與戰略的漸進轉變，也使研究學者對於中共軍事思想與戰略內涵的認知，呈現分歧的狀態，造成分析中共軍事思想與戰略的難題。

鄧小平鑑於人民戰爭的落後，但又必須保留人民戰爭來維繫中共傳統的兩難情形下，鄧小平以現代條件下人民戰爭作為過渡，並且開始提升積極防禦戰略作為共軍整體的戰略指導方針。使得積極防禦戰略，得以取代人民戰爭在原有紅軍時期所具備的共軍戰略指導地位的角色，這樣的工程直到江澤民時期才逐步完成。中共積極防禦戰略歷經不同階段的變化，所形成實質內涵的改變，可以反映出當時戰略環境的變化與作戰需求的趨勢。因此，研究中共軍事思想與戰略必須還原當時的戰略環境才能瞭解其實際演變的過程，並藉以作為解釋中共軍事思想與戰略變化的論述依據。
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註埕：此為葉劍英為中國大百科全書有關毛澤東軍事思想所做的定義。《中國大百科全書悜x事II》（北京：中國大百科全書出版社，1989年），頁748。

註埒：〈中國共產黨中央委員會關於建國以來黨的若干歷史問題的決議〉《十一屆三中全會以來重要文獻選讀》（上冊）（北京：人民出版社，1987年），頁343。

註垺：〈中國共產黨中央委員會關於建國以來黨的若干歷史問題的決議〉，頁344。

註埆：同註垺。

註垽：張廣信主編，《毛澤東軍事思想體系概論》，總序，頁1；轉引自陳培雄，《毛澤東戰爭藝術》（臺北：新高地出版社，1996年），頁91。

註垼：中共提出這三個方法的主要用意在提供重新詮釋毛澤東思想的空間，以進行漸進式的修正或調整，所以將毛澤東思想中最重要的「矛盾觀」或是「以階級鬥爭為綱」的精神加以否定，以便能夠「解放生產力」。劉祖光，《1949～1957年毛澤東思想研究》，政治大學東亞研究所碩士論文，民83年7月，頁131。

註垸：廖蓋隆，《攻擊與鬥爭：毛澤東思想的延續與發展》（臺北：新視野出版公司，1999年），頁15～17。

註垶：鄧小平，〈對起草「關於建國以來黨的若干歷史問題的決議」的意見〉《鄧小平選集》（1975～1982年）（北京：人民出版社，1983年），頁256。

註垿：劉先廷，《毛澤東軍事思想研究》（浙江：浙江人民出版社，1993年），頁6。

註埇：中共建政之後，毛澤東對於政治、經濟、外交的政策指導，因為戰爭不可能避免，但有軍事考量，而有軍事思想的影子。

註埐：事實上，根據中共學者的研究，也有持二區分看法者，即只包含人民戰爭和人民軍隊二者，並將人民戰爭戰略戰術包含在人民戰爭之中。潘石英主編，〈毛澤東軍事思想若干基本理論問題的探討〉，《當代中國軍事思想精要》，頁9。

註垹：王厚卿，《中國軍事思想論綱》（北京：國防大學出版社，2000年），頁633。

註埁：參見表二五區分的相關文獻。

註夎：蔣順學，〈毛澤東軍事思想的科學體系〉，鄧力群主編，《軍事戰略家毛澤東》（北京：中央民族大學出版社，2004年），頁72。

註奊：指毛澤東軍事戰略有六大基本戰略思想，在軍事戰略中又有思想，實在是一個奇怪的分類，但本文將其視為毛澤東軍事戰略的六大內涵。

註娙：鄧力群主編，《軍事戰略家毛澤東》（北京：中央民族大學出版社，2004年），頁505～536；王普豐編，《毛澤東軍事戰略教程》（北京：軍事科學出版社，1999年）頁81～115。其實軍事戰略家毛澤東一書有關毛澤東軍事戰略的文章亦由王普豐編著。這樣的看法應該最能反映官方觀點，原因有二：一、鄧力群主編之紀念叢書自然經過官方審定；二、毛澤東軍事戰略教程作為軍事科學院碩士生教材，表示在共軍軍事學術界已成為廣泛的觀點。

註娖：或許是為了方便教學所致，因為這樣的區分，又把毛澤東軍事思想或毛澤東軍事戰略還給毛澤東，而成為毛澤東的軍事思想或毛澤東的軍事戰略，是一種獨特介紹單一領導者軍事戰略的區分。

註娭：不同歷史時期的區分參見張萬年主編，《當代世界軍事與中國國防》（北京：軍事科學出版社，2002年），頁178。

註娮：即「敵進我退、敵駐我擾、敵疲我打、敵退我追」。

註娕：王厚卿，《中國軍事思想論綱》（北京：國防大學出版社，2000年），頁639。

註娏：尤其在中共社會主義體制受到外在挑戰越來越強之際，中共會透過一些既有思想與制度的堅持，來強化其存在的合理性。

註娗：因為如此，所以後續領導者不能有軍事思想，只能有軍事理論或是國防與軍隊建設理論，如此才能涵括在毛澤東軍事思想之中，如果逕稱為鄧小平軍事思想，則顯示已經脫離毛澤東軍事思想，自成一格，成為分立的個體，不僅使毛澤東軍事思想無法繼續成為集體智慧的結晶，更打亂中共對毛澤東思想的重新定位與評價。

註娊：沈明室，《改革開放後的解放軍》（臺北：慧眾文化，民84年），該書有專章詳細討論。

註娞：例如人民戰爭可以是指導各種軍事戰略的核心思想，也可以是一種動員人民遂行各種游擊戰戰法，如麻雀戰、地道戰等的泛稱。

註娳：參考蔣順學的區分方式，他還認為軍事辯證法則是毛澤東軍事思想的理論基礎。蔣順學，〈毛澤東軍事思想的科學體系〉，鄧力群主編，《軍事戰略家毛澤東》（北京：中央民族大學出版社，2004年），頁114～156。

註孬：在共軍官方的作戰歷史指出，就是因為中央蘇區第五次反圍剿採取消極防禦的陣地戰、堡壘戰，以及短促突擊的錯誤戰略指導，才使共軍被迫逃離江西蘇維埃根據地，經歷「長征」，到達延安。有關中共中央蘇區第五次反圍剿，參見《中國大百科全書－軍事II》（北京：大百科全書出版社，1989年），頁1369～1371。

註宧：劉先廷，《毛澤東軍事思想研究》（杭州：浙江人民出版社，1993年），頁309～312。

註宭：鄧力群主編，《軍事戰略家毛澤東》，頁511。

註宬：張萬年主編，《當代世界軍事與中國國防》，頁177。

註尃：姜普敏、臧士明主編，《當代中國的馬克思主義軍事理論》（北京：國防大學出版社，1997年），頁205。

註屖：江澤民在1991年軍委擴大會議上發言。引自王厚卿，《中國軍事思想論綱》（北京：國防大學出版社，2000年），頁959。

註屔：這樣的說法有些弔詭，亦即中共對於軍事思想的論述仍未脫離毛澤東軍事思想、鄧小平軍事理論、江澤民國防與軍隊建設思想等區分，但實際上擔任指導性功用及維持連貫性的思想內涵，則以積極防禦為主。

註峬：其實更深入的問題是為什麼不沿用人民戰爭戰略戰術作為戰爭全局的指導方針？為什麼是積極防禦？當積極防禦戰略思想成為指導戰爭的方針之後，毛澤東軍事思想又該如何處理？

