



中國大陸反日浪潮之探究
作者：張如倫
一、綜觀近年來中、日兩國間之齟齬，將中國大陸對日本的不滿，歸納為四大類：(一)歷史問題；(二)領土問題；(三)臺灣問題；(四)能源問題。
二、「正常國家」又稱「普通國家」，是指一個國家從不正常狀態朝正常轉型，各國因歷史脈絡造成的不正常各異，故訴求的正常化也不同。就日本觀點言，所謂的「正常國家」，是主張修改憲法、擁有軍隊和集體自衛權。
三、中共認為日本想要恢復正常國家，是觸動區域戰略形勢的改變，諸如：(一)國防政策從曖昧轉向明確；(二)國防戰略從防衛「內在型」調整為「外向型」；中共是無法接受的。
四、中共對日本政府在安全保障和軍事領域衝破憲法的限制，及擴張政治影響力以實現其為正常國家的野心，有著高度的反感與警戒。其具體的反制作為：(一)拉攏俄羅斯與「美日同盟」抗衡；(二)推動歐盟解除對中共的武器禁售；(三)堅決反對日本成為聯合國常任理事國；(四)訴諸民族主義，激化反日情緒。
五、隨著中、日兩國綜合國力對比的變化，雙方在政治、經濟、能源、安全等領域的競逐與較量，加上歷史的宿怨情仇，摩擦將日益尖銳，未來走向全面對抗和衝突的可能性大為增加，亦為東亞地區的和平與穩定投下重大變數。
關鍵詞：中間線、大陸架、吸管效應、正常國家、遠交遠攻
前　言
2005年4月，繼四川成都、廣東深圳發生攻擊日資商店事件之後，北京兩萬大學生與市民舉行反日遊行，現場高唱國歌並焚燒日本國旗，這是1989年「六四事件」以來，北京大學生第一次大規模的遊行，隨後上海、西安、廣州等城市也都發生了反日遊行。由於連續3個週末爆發規模罕見的示威遊行，且北京、上海、廣州等地的日資商店及領事館也都受到群眾不同程度的攻擊、毀損，日本要求中共道歉、賠償時，遭到中共高層的嚴拒；同時，在北京舉行的中日外長會面，更創下雙方會前不握手的紀錄。更有甚者，5月17日，中共副總理吳儀以「政府賓客」身分到訪日本，以化解中日關係的障礙；就在吳儀出訪前夕和訪日期間，日本多次提出靖國神社、釣魚臺等敏感問題，中共認為是日本「精心策劃」及「上下配合默契」的挑釁行為，23日中午以「緊急公務」為由，下令吳儀取消下午與小泉會面，立即返國註
。首腦層級的會談在舉行當日臨時取消，在外交上極不尋常，顯見兩國關係惡化至谷底。
自1993年以來，日本連續11年為中國大陸的第一大貿易夥伴，2004年大陸也首度超越美國成為日本最大的貿易國，而且日本財務省統計報告指出，日本對中共貿易逐步上升，對美國貿易不斷下降的趨勢還將持續下去註
，這一情況表明中、日在經濟上的依存關係，正朝廣泛而深入的方向發展。與經濟領域熱氣騰騰的局面對比，在政治及安全領域，中日關係卻處於嚴寒狀態，這種極不正常的「政冷經熱」現象，反映出兩國存在著高度潛在危機。歷史問題未了固然是中日間的「舊恨」，近年兩國又產生若干「新仇」，這個新仇嚴重激化了舊恨，因而擴大了仇日的情結。究竟有那些新仇舊恨致使中國大陸從學生、民眾到政府官員充滿了反日的浪潮？中共又如何來反制日本的作為？是本文探究的重點。
中共反日的新仇舊恨
2005年4月10日，北京舉行反日遊行，主要訴求是反對日本成為聯合國常任理事國和對歪曲歷史教科書的不滿；4月17日，中、日外長會面時，李肇星指責日本在修改歷史教科書、臺灣問題等多方面傷害中國人民的感情；5月22日，中共國家主席胡錦濤在接見日本執行自民黨幹事長武部勤和公明黨幹事長冬柴鐵三時指出，日本領袖造訪靖國神社、臺灣政策以及粉飾軍國主義侵略歷史的教科書，是中日關係受到傷害的重要因素註
。實則不僅於此，綜觀近年來中、日兩國間之齟齬，將中國大陸對日本的不滿，歸納為四大類：一、歷史問題；二、領土問題；三、臺灣問題；四、能源問題。分析如次：
一、歷史問題
(一)歷史教科書事件
1982年日本文部省允許歷史教科書將「侵略華北」改為「進出華北」，對「中國的全面侵略」改為「對中國的全面進攻」，引發第一次教科書事件；自此以後，1986、2001年日本都曾出現竄改侵略歷史的教科書事件。2005年4月5日，日本文部省通過的歷史教科書中，將「九一八事變」修改成由中國方面引起；極力否認日軍在南京犯下的大屠殺罪行，認為東京審判合法性有待定論；把日本在臺灣殖民統治和對大陸東北武裝占領，美化成是致力於當地開發；把對東南亞的侵略戰爭說成是給亞洲各國加快獨立的契機等，日本教科書一再掩飾、修改、美化其歷史罪行，引發大陸民眾強烈不滿而示威遊行，這是中日建交以來第四次教科書事件。
(二)日相參拜靖國神社
1985年8月15日，日本投降40周年紀念，日相中曾根康弘首次以官方身分至靖國神社祭拜，引發亞洲各國抗議。當年九一八事變紀念日，千名北京和清華大學學生聚集天安門廣場，舉行反日示威遊行，隨後武漢、西安、成都等地都出現反日學生運動，在中共強烈抗議下，中曾根康弘宣示不再以官方身分祭拜後，形成日本首相、外相等主要官員不祭拜靖國神社的不成文慣例。2001年日相小泉純一郎打破慣例，連續4年以官方身分參拜靖國神社，並聲稱「每個國家都有追悼陣亡者的心情，採取什麼樣的追悼方式，他國不應干涉」，引發中共強烈抗議和大陸各地學生的反日活動，中共亦中止與日本高層政治往來。
(三)戰爭賠償問題
1972年中日建交時，雙方在聯合聲明中載入中方放棄對日本的戰爭賠償，但未註明民間放棄對日賠償；日方則承諾經濟援助中共，這項援助雖未公開，已是雙方默契。1979年開始，日本以「政府開發援助」名義對中國大陸展開包括無償資金、貸款及技術三方面援助，九成是低息貸款，一成無償援助，至2004年止，共約300億美元註
。由於近年中共經濟發展快速，日本國內要求削減和停止對中國大陸援助聲浪高漲，2004年日本有意中止對中國大陸的經援時，中共高層除表示不屑外，其官方亦改變態度，不反對民間對日索賠，並要求日方妥善處理慰安婦及日本遺留化武受害者等問題。
二、領土問題
(一)釣魚臺列嶼糾紛
自中日建交以來，釣魚臺領土糾紛一直存在，1978年中日簽訂「友好和平條約」時，雙方同意對釣魚臺列嶼（日方稱「尖閣列島」）以「擱置爭議」及「以後再說」，作為處理釣魚臺糾紛的原則。1978、1988、1990年日本右翼團體「日本青年社」一再藉燈塔修建登島宣示主權；1993年版的日本《防衛白皮書》公然把釣魚臺列嶼列為「固有國土」；1996年日本內閣會議通過了〈關於排他性經濟水域及大陸架〉的法律，全面設定200浬專屬經濟區，將釣魚臺作為基線，擅自劃分中日（也包括我國與日本）海洋專屬經濟區的「中間線」註
；2005年2月，日本政府突然宣布接管右翼團體在釣魚臺所設之燈塔，正式把釣魚臺納入日本財產。中共對此除強烈抗議外，重申釣魚臺及附屬島嶼是中國領土，日本採取任何單方面行動都是非法和無效的註
。
(二)東海中間線爭執
雖然中日兩國200浬經濟水域的「新漁業協定」，已於2000年6月生效，但因為東海水域最寬處僅約360浬，因此兩國專屬經濟區水域出現重疊；這重疊的部分，中方採「大陸架」原則，日方採「中間線」原則，由於雙方有所堅持，目前未劃分定界線為「暫定措施水域」，由兩國共同管理。問題是不同的劃分方法，使得雙方專屬經濟區的面積相差了30萬平方公里，相當於江蘇、浙江、福建三省加起來的總面積；再者，東海的石油和天然氣蘊藏量相當於黑海油田，約72億噸註
，1998年迄今中共在東海成功開採了7座油田，估計在2005年10月可將輸氣管線導至470公里外的寧波港，屆時每年可供應25億立方公尺的天然氣註
日本政府警覺到事態嚴重，認為這些油田離中間線太近，因「吸管效應」將會取走屬於日本的海底資源註
，故向中共抗議。中共則提出「擱置爭議、共同開發」方案，但遭日方拒絕。2004年7月，日本派遣探測船到東海中間線附近進行海洋資源調查；2005年4月，日本開始接受民間企業申請試掘東海油氣資源，中共認為這是挑釁行為，於是提出警告：「如果日本政府允許民間業者試掘東海油氣田，中日問題將會有根本的變化註
」。
三、臺灣問題
中共歷來反對日本與臺灣發展官方關係，1987年日本法院判決我國「光華寮」案（中共企圖強占我國在日本京都光華寮之產權而引起之法案）勝訴，中共指日本製造「兩個中國」，並把臺灣列為中日關係的敏感問題，要求日本明確不把臺灣列入日美安保合作範圍。1997年美日制訂新《安保防衛指針》，將防衛合作範圍由「日本本土」擴大為「日本周邊地區」，中共認為周邊地區與事態，是擴大了美日聯盟的範圍，且隱含了臺海地區，嚴重干涉中國內政，使得中日關係存有潛在性衝突註
。2005年2月19日，美、日在華府舉行部長級的「安保諮商委員會」，會後發表共同聲明，將「和平解決臺灣海峽問題」列為美日兩國的「共同戰略目標」（Common Strategic Objectives）註
，翌日（20日）中共宣稱：「聲明中涉及中國國家主權、領土完整和國家安全的臺灣問題列入其中，中國政府和人民堅決反對。」並透過官方媒體及香港親中喉舌《文匯報》、《大公報》等大肆駁斥，其主要基調為：美日同盟目標的修改，絕非為維護臺海和亞太和平與穩定，而是企圖透過更緊密的軍事結合，遏制中國和亞洲國家發展，建立兩國在西太平洋的軍事霸權註
。
四、能源問題
中共自2003年開始，已經成為僅次於美國的世界第二大石油進口國和消費國，2004年進口原油突破1億噸，90%依賴海運，目前對石油進口依存度已高達50%註
。俄羅斯在九○年代中期探明的石油可採儲量為70～100億噸，占全球的8～13%；天然氣儲量為48.2萬立方公尺，居世界首位；且俄國豐富的油氣資源大部分集中在東西伯利亞地區，約占總儲量的80%註
。中共與俄國共有一條長達4,300餘公里的陸地邊界線，若將東西伯利亞的油源用管線輸送至大陸東北，將解決中共海運輸油的威脅。中共早在1994年就與俄國協議共同建設一條原油輸送管線，直至2001年9月雙方始簽署了由俄國安加拉斯克（Angarsk）通往黑龍江省大慶市的輸油管計畫，預計2005年開始輸送原油。自中俄協商建設輸油管線以來，日本即積極運作，促使俄國改變計畫由安加拉斯克通往納霍德卡（Nakhodka，位於海參威以東約80公里之港口城市），日方為爭奪此項計畫，不僅全額支助建設經費，並提供開發東西伯利亞油源資金低息貸款及石油開採技術等。俄羅斯因受到雙方的壓力，於2004年6月宣布兩案均中止，改採另一新方案，致使中共企盼輸油管計畫受到頓挫註
。
激發中共反日的深層因素

冷戰結束後，在中日邦交正常化20周年的1992年，中共總書記和日本天皇互訪，使兩國關係達到輝煌。然而，隨著冷戰後國際力量的重組和國際形勢的逐漸明朗，中日間過去為冷戰陰霾所掩蓋的矛盾迅速浮現。九○年代中期以後，日本國內右翼勢力為歷史問題翻案、大肆宣揚「中國威脅論」，將美日軍事同盟的矛盾瞄準中共，指責中共潛艦進入日本海域、停止對中共的貸款等；而中共也調整對日本政策基調，從以往堅持「世代睦鄰友好」到「針鋒相對、互不相讓」、冷淡對待與日本政治關係、對領土糾紛的「擱置爭議」原則由「宣示主權」替代、支持大陸民間對日索賠、放寬大陸民眾反日示威遊行等，使雙邊關係跌入中日建交以來最複雜、最困難的時期。經深層分析，激起中共反日浪潮的關鍵因素是－日本企盼成為「正常國家」。
「正常國家註
」又稱「普通國家」，是指一個國家從不正常狀態朝正常轉型，各國因歷史脈絡造成的不正常各異，故訴求正常化也不同。就日本觀點言，所謂的「正常國家」，就是主張修改憲法、擁有軍隊和集體自衛權註
；簡言之，就是要恢復軍國主義。我們從以下跡象可以看出日本軍國主義復甦的趨勢：
一、自1993年起，日本已連續10餘年成為僅次於美國的世界第二大國防費用支出國，且其平均每人的國防費用居世界首位註
。
二、1993年開始，日本有計畫地進口數噸的鐠原料，表面上是發電使用，但此原料僅需8公斤即可製造一枚相當於1945年在日本長崎投下原子彈的威力註
。
三、依據英國國際戰略研究所的資料，日本不斷致力海、空裝備之翻新，其優越性已超越中共海、空軍的裝備。
四、日本由於憲法限制，一向因避諱而改稱的「自衛廳」，近年來公開改回為「防衛廳」（即國防部）。
五、1994年以來，日本在聯合國發動加入常任理事國的運作。
六、日本小泉首相自2001年就任以來，處心積慮地要修改日本戰後由美國制訂的憲法，冀以取消其限制日本不可擁有正規軍隊的規定註
。
日本認為恢復軍事上的自主權，逐步成為正常國家，主要是針對來自北韓與中共的威脅，它的認知是－日本恢復成為正常國家是符合國際現狀的。但中共認為日本逐步修改自衛隊條款，其目的是要恢復軍國主義，以遏制中國大陸之崛起，因此它的認知是－日本想要恢復正常國家是意圖改變國際現狀。尤其中共對日本藉「正常國家」而觸動以下區域戰略形勢的改變，是無法容忍的。
一、國防政策從曖昧轉向明確
1989年冷戰終結後，美日同盟進入新的摸索期。1996年臺海危機後，美日共同發表安保宣言，宣示兩國同盟的新目標是「維持亞太地區的和平與安定」，當時美日協商新《安保防衛指針》時，最大的爭議焦點，即臺灣海峽是否包含在日本周邊有事範圍，日本政府在內部達成的共識是「周邊有事的判斷，不是地理概念，而是以事態發生的性質」。新指針於1997年修訂完成，1999年新指針的「有事三法案」－〈應對武力攻擊事態法案〉、〈自衛隊法修正案〉、〈安全保障會議設置修正案〉順利立法通過，均未確立具體的地理範圍，僅隱隱約約地將臺海納入安保的保護圈內。
2004年12月，日本發表未來2005～2015年這10年的《國家防衛計畫綱要》及《四年中期防衛基本綱要》，該等計畫是繼1995年以來首次修訂，以往提到外來威脅時含糊其詞，此次除了北韓對日本安全威脅外，還特別提到對中國崛起的關切，並將朝鮮半島和中共動向與日本的安全聯繫在一起，顯示日本的國防政策已經轉變註
。2005年2月，美日安保諮商委員會在華府舉行二加二（雙方之外交、國防部長）會議，會後發表共同戰略目標的第一項是確保日本的安全，強化亞太地區的和平與穩定，保持軍力以應付影響美日安全的緊急事件；這裡的「緊急事件」，實指朝鮮半島和臺灣海峽發生的事件註
。之後日本外務省發言人在華府明確表示：「美日安保條約涵蓋的區域，不僅是日本，還包括朝鮮半島、臺灣和太平洋地區。」日本明確地表明臺海是美日安保同盟的涵蓋範圍，除了表示日本對臺海事務不再沉默外，也表示「美日同盟」處理臺海事務決心註
。就中共言，日本國防政策從曖昧轉向明確，其針對的就是「中國威脅」，中共自然無法接受。
二、國防戰略從防衛「內向型」調整為「外向型」
1999年日本國會通過的「有事三法案」，法案規定指出，日本不再侷限於遭受軍事攻擊時才得以動用自衛隊防衛，只要出現「預測事態」，也就是推斷有他國威脅日本安全事態下，日本首相即可召集內閣會議，不經國會向自衛隊下令出兵註
。2003年8月，日本內閣通過的《防衛白皮書》中明確表示，日本現今遭受大規模登陸攻擊的可能性很低，未來要因應的戰爭是大規模殺傷武器、彈道飛彈和恐怖攻擊，所以日本決定將國防戰略從過去的「專守防衛」調整為「嚇阻反應註
」。這些調整使日本自衛隊從過去「內向型」基礎防衛，走向多功能及高機動性的「外向型」軍隊，參與境外軍事行動的自主權擴增。事實上日本自衛隊近年來不僅參與聯合國在柬埔寨、莫三比克、盧安達、東帝汶、阿富汗等地區的維和任務，也參與了聯合國未授權的在伊拉克及印度洋等地區的作戰支援任務註
。自衛隊近年建軍方向，在武器採購上也傾向快速反應和攻守兼備，除因和美軍聯合作戰需求外，也是為投入全球軍事行動暖身。
2005年2月，日本政府一反常態逕自宣布接管右翼團體在釣魚臺設置之燈塔，接著又宣布附近爭議的沖鳥島作為日本漁場，把以往不願碰觸的主權敏感問題端上檯面。看似一個簡單的宣告，卻隱藏著日本爭取到7～20萬平方公里的海洋國土縱深（按《聯合國海洋法公約》賦予沿海國擁有200浬經濟專屬區的規定計算），它不僅有助日本日後與中共在東海水域劃界談判上占據有利地位，在軍事上堂而皇之把美、日兩國在宮古島的監聽設施向前挺進了百餘公里，更符合日本2004年版的《國家防衛計畫綱要》中，強調加強西南島嶼防衛的戰略思維。這使得近期中共海軍提出未來10年將控制離岸500浬內之制海權，保衛大陸沿海經濟圈的戰略任務註
，受到了反挫，這更是中共無法接受的事實。
中共對日本的反制作為

中共除了對日本政府在歷史、領土、能源及臺灣問題上展現不滿與憤怒外，尤其在安全保障和軍事領域連連衝破日本憲法的限制，及擴張政治影響力以實現其為正常國家的野心，有著高度的反感與警戒。觀察近期中共在國內、外對日本的各項舉措，可以蒐整出下列具體的反制作為：
一、拉攏俄羅斯與「美日同盟」抗衡
依據國際能源組織的安全標準，對某一地區石油的依賴不能超過進口的30%註
；中共進口石油的50%來自中東地區，對中東地區石油依賴早已超越國際安全標準，這顯示中共進口原油是極不穩定的（中東是全球最不穩定地區之一，麻六甲海峽在美國控制中，美國可輕易控制中東油田），不論對其經濟發展或國家安全都是嚴重的威脅。因此，對能源就是生命線的中共來說，日本與其爭奪俄羅斯能源可說是要搶其命脈，這是令中共無法忍受的，拉攏俄國遂為必然之作為。1997年中俄即建立「戰略協作夥伴關係」，2001年再簽署「友好合作關係」，2004年簽訂之「關於兩國邊界東段的補充協定」，使兩國長達4,300公里的邊界線獲得百分之百的解決。中共藉著承認俄國對黑瞎子島的主權註
、全力支持俄國加入世界貿易組織、提升兩國經貿至2010年達到600～800億美元的目標，其目的都是以換取俄國穩定供油為依歸。2005年兩國並將舉行近年來規格最高、人員最多和技術含量最大的軍事演習，此不僅是兩國軍事合作的標誌性事件，也反映出兩國軍事合作已到了新的層次。中共刻意將演習地點選擇在山東半島外海，就是有意與「美日同盟」抗衡註
。中共拉攏俄國多年，現已略見成效，目前俄國對中國大陸石油出口以鐵運為主，2005年為1,000萬噸；在輸油管方面2006年為1,500萬噸。俄國2005年公布的計畫，第一階段將以中國大陸為服務目標，日本聞訊後即揚言要退出該項110億美元的計畫註
，而中共總理溫家寶則盛讚中俄關係是「處在歷史上最好的時期註
」。
二、推動歐盟解除對中共的武器禁售
自從2004年開始，中共明顯地加強與法國、德國的互利關係，藉此推動歐盟解除對中共的武器禁售，這是中共精心策劃一石數鳥的策略，簡稱「遠交遠攻註
」。就歐盟國家言，2003年中共和歐盟貿易額已經超過1,350億歐元，中國大陸成為歐盟在亞洲最大的貿易夥伴，而且近年來歐盟國家的公司大量投資中國大陸，總額超過350億美元註
。儘管目前歐盟仍維持對中共武器禁售，但2002～2003年間歐盟通過對中共武器銷售同意總額仍高達4億1,600萬歐元，包括法、義、英等國在2003年都獲取價值超過1億歐元的軍售執照註
。若武器解禁，歐盟各國不僅可獲得可觀的軍售利潤，同時還可獲得數以百億美元計的中國大陸基礎建設或交通投資項目，故推動武器解禁對歐盟是有利可圖的。其次，歐洲各國自2003年3月美軍出兵伊拉克以來，反美意識高漲，歐盟更有意和中共搭建多極世界，或是透過多邊機制來制約美國的霸權，尤其歐盟國家不認同美國不簽署全球共同遵循的京都議定書、廢止反彈道飛彈條約，以及拒絕參加國際法庭等。有鑑於此，歐盟主張對國際事務採取擴大和平區域作為，況且歐盟國家和中共之間沒有安全顧慮，因此解禁符合歐盟的政治意願註
。歐盟武器解禁對中共言，可以獲得三大戰略優勢：其一，是中共購得歐盟高性能武器後，即使美、日之空、海軍涉入臺海戰爭，亦將使中共在臺海地區取得制空和制海權。其二，一旦歐盟武器解禁，中共可以透過後門式歐亞大陸橋的地緣戰略關係，避開美、日強權在中國大陸沿海的海上封鎖，進而借助其來自歐盟地區之高科技、武器裝備對抗海上的壓力，甚且與歐盟以戰略聯盟關係攜手合作。其三，由於俄羅斯為防範中共軍力提升，現在售予中共的武器，都是同級武器中的次等，質量都低於售予印度的武器註
；一旦歐盟售武解禁，中共將可以逼迫俄國銷售先進武器，並要求降價，或者完全拋開俄國，與歐盟維持軍售的全面合作。
三、堅決反對日本成為聯合國常任理事國
日本亟望成為亞太地區除中共之外的第二強權，以獲取與經濟實力相當的國際地位，徹底擺脫第二次世界大戰陰影，由於日本貢獻的聯合國會費僅次於美國，自認為晉級常任理事國是理所當然，故自1994年以來，在聯合國發動加入安理會常任理事國的運作不斷。除日本外，還有德國、印度、巴西「四國集團」也盼望加入，此事牽涉到廣泛的國際局勢變化，且改造安理會必須修改《聯合國憲章》，修改憲章須獲得191個會員國2/3的同意，其中包括5個常任理事國。中共首先明確表達反對日本成為聯合國常任理事國，並且命駐德、印、巴三國大使對駐在國進行解釋說明，此舉是針對日本註
。此外，中共表示安理會改組不宜設時限，且不贊成由聯合國大會投票，並主張必須獲得聯合國191個會員國一致同意的共識註
。中共提議將安理會改造案無限期延後，且提高改造門檻，目的就是拒止日本進入常任理事國。
四、訴諸民族主義，激化反日情緒
中共向來擅長操弄民意，以達成其國際或國內的政治目的。遠有1949年抗議北大女學生沈崇遭美軍強暴的反美大遊行，中共實欲藉此向美國表明勿介入國共內戰；近則有1999年美軍「誤炸」中共駐貝爾格勒大使館後，針對美使館的大規模示威行動。而此波反日示威，處處就流露著操弄民族主義的痕跡，表面上北京矛頭指向東京宣洩不滿，背後真正意圖就是對美日同盟的抗議和示威。早在2004年6月，日本媒體以「春曉衝擊」為題，宣稱東海海底油源豐富，價值不菲，若平均分給日本國民，每人可得500萬日圓，以此激起日本人民保油護產的高昂鬥志註
。此舉引發中國大陸民情激憤，網路上一片喊打聲，中共得知民氣可用，惟仍軟硬兼施將此事隱忍下來；到了2005年2月，日本政府公然接收釣魚臺，美、日首次將臺灣海峽視為兩國安全的共同戰略目標後，中國大陸民間已是群情激憤；到了4月，日本又通過竄改的歷史教科書、參拜靖國神社及開放民間業者探勘東海油井等新仇舊恨，北京認為時機已到，必須有所反制動作，於是開始進行國內政治動員，發動群眾運動對應，藉以展現民族意志的對抗性和強硬性。
結　語

中日之間因地緣關係，自從1895年「甲午戰爭」以來，就處於長期對立與衝突的歷史與政治糾葛中。傳說在中日甲午戰爭前，當時滿清負責北洋海軍的李鴻章就曾預言，中日關係即使100年後仍然是對立的。如果此一傳說屬實，那麼中、日兩國在2005年之前的衝突與矛盾，就印證了這樣的預言。可以確定的是，隨著兩國綜合國力對比的變化，中日雙方在政治、經濟、能源、安全等領域的競逐與較量，加上歷史的宿怨情仇，摩擦將日益尖銳，兩國政府若不能採取有效行動阻止情勢惡化，未來走上全面對抗和衝突的可能性將大為增加，而中、日在東亞地區的「兩強爭立」局面，亦為東亞地區的和平與穩定投下重大變數。
在中共的反日浪潮中，我們絕不能僅處於旁觀者的角色，我們必須嚴正地指出，在中共與日本的衝突與對立之中，處處都與我國家權益、國防安全有著密切關係，值得吾人警惕與努力。諸如：若我們不能對釣魚臺列嶼伸張主權，日本則將200浬經濟水域的中間線劃到我們的家門口，這不僅是我國在漁業、海底資源的損失，更是國土的被侵犯、主權的被毀損。其次，中共在爭取解除歐盟武器禁售的爭議中，其強調如果歐盟售武予中共，使得中共擁有超過臺灣軍力的武器，臺灣就不敢輕易宣布獨立，這就保障了臺海的穩定，有利歐盟在中國大陸的投資和經濟利益註
。這彰顯中共處心積慮的要以武力來制壓我國，也證實在中國大陸反日浪潮的背後，所謂的「臺灣問題」才是中日間潛在的衝突因子。要想在這鷸蚌相持中得利，除了戮力強化國力、精實戰力之外，在這兩大集團間的我們，必須深謀遠慮，保持模糊空間，發揮槓桿作用。《孟子》〈梁惠王篇〉中「惟智者為能以小事大」的「智」，與《孫子兵法》〈謀攻篇〉中「上兵伐謀」的「謀」有異曲同工之妙，宋朝歐陽修《準詔言事上書》中說：「善用兵者以少為多，不善用兵者雖多而愈少也。」以小事大，藉智、謀以創機造勢，不僅是用兵之道，更是保國之方。
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