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摘 要

環境刑法雖於我國近期受到重大關注，惟就最具代表性之環境專法之刑事

制裁而言，其雖於我國實務具有重要地位，至今仍缺乏相關學理討論，不僅多

數規範之不法內涵有待釐清，關於我國法院是否適當操作系爭規範之問題，亦

有值得討論之餘地。因此，本文謹選定我國學界上缺乏討論之廢棄物清理法第

46條第 3款「非法提供土地罪」為主題，並於爬梳該罪立法歷程與實務解釋後，

確證現行最高法院將「無權占有土地之人」列入本罪「行為主體」之處罰範

圍，不僅牴觸本罪「提供土地」之文義，且不合於立法者真意，並可能是出於

對本罪不法內涵、體系定位之誤解。

本文並於參酌本罪立法歷程、立法解釋、文義限制以及體系定位之設計

後，認為廢棄物清理法第 46條第 3款「非法提供土地罪」之不法內涵，乃是建

構在「財產權社會性義務」所衍生之土地財產權人之使用限制，並透過「共犯

正犯化」之立法模式，強調「土地合法使用權人」於系爭犯罪行為之關鍵地

位。考量系爭立法技術之複雜性，本文同時參酌德國刑法第 326條「未經許可

處理危險廢棄物罪」與德國回收法（KrwG）相關義務設計，察覺本罪應採用

更為簡潔之立法模式，並於結論部分為本罪立法設計提出具體建議。

Discussion on the Dispute of Crime of illegally providing land on

the Waste Disposal Act, and its future amendments

Wei, Kuo-Chin

Abstract

Although the environmental criminal law in Taiwan has been seriously

concerned recently, the really important part has still not been discussed. For

example, the criminal sanctions in the special law on environmental protection

clearly play an important role in the courts, but the Taiwan academia has not yet

clarified their illegal content, nor can it determine whether the court's judgment

is appropriate. Therefore, this article is based on the subject of the "Illegal




