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壹、戰前情勢

日本於西元1868年接受西方科學文明後，全

力推展明治維新運動，在內政上改革創新，而

發展工業及軍事邁向現代化後，在綜合國力上

之進步神速，國勢日漸強盛，已列入世界強國

之林。1在綜合國力漸漸提升之後，在能源物資

上需求量日增，隨後即積極向外擴張版圖，此

時清朝政府腐敗不堪，即成為日本謀求向外擴

張的目標，進而併吞琉球、侵略朝鮮半島及我

國東北各省，並以征服亞洲為其國家之最終目

標。日本海軍之建設亦是從明治維新開始，而

建設至1922年華盛頓海軍會議後(1922年2月6

日，美、英、日、法、義在華盛頓簽訂的關於

艦隊大勝俄國艦隊，自此日本之內閣及軍部均

迷信以武力為解決問題的不二法門，即逐步對

我國進行蠶食鯨吞，對我國之巧取豪奪實可謂

是無所不用其極，迄民國26年7月7日爆發蘆溝

橋事變一啟戰端，最後終使我國忍無可忍，對

日展開艱苦的八年血戰。

貳、雙方海軍戰力分析

(一)中國海軍戰力狀況

民國肇建，國家多難，海軍之擴展尤難。

4自民國18年6月1日國民政府成立海軍部後，

在部長陳紹寬上將銳意營建，對於戰前國防整

備，雖有籌劃，但由於海軍建設經費支出過於

龐大，且當時局勢動當不安，而國家又缺乏重

工業深厚之基礎，建設海防與創立強大海軍艦

隊，均難以推行。5

抗戰前期，我國海軍兵力大部份是以清末民

初時所留下的老舊艦艇為主。於民國17年12月

29日張學良宣布東北易幟，名義上歸順國民政

府，使國民政府完成北伐大業。6北伐完成後，

當時國民政府便以對日備戰為重點，積極從事

國防建設，訂定龐大的國防計畫。7時國家財政

拮據，而海軍之建設，因經費太大，對艦隊兵

力整建，僅能就國家可用預算逐年依序汰換，

在此惡劣情況下，海軍唯有緊縮開支，將原有

的艦艇兵力加以整建與維護。當整建初期，海

軍艦艇約44艘，排水量僅30000餘噸，為擴展海

軍艦隊兵力，積極擬定艦艇的建購計畫，除了

向外國採購外，亦培植國內造艦能力採自行建

造方式進行。民國17年時建造咸寧軍艦、民國
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限制海軍主力艦噸位的華盛頓海軍條約。條約

規定各簽約國戰艦、戰鬥巡洋艦總噸位比率為

5：5：5：1.8：1.8。同時對主力艦的建造、

輪替、噸位和武器都作出了嚴格的限制) 2，僅

次於英、美為居世界第三位，其海軍實力已稱

雄世界。反觀我清朝政府於光緒24年雖有康有

為、梁啟超、譚嗣同、張元濟、黃遵憲為首的

維新派發動之戊戌維新政治改革運動(主張實

行君主立憲制，發展資本主義，以挽救民族危

機，使國家臻於富強)3，最後因慈禧太后干政

仍告失敗。隨後由於中日甲午戰爭(西元1894

年) 清朝政府慘敗，簽訂馬關條約後使日本取

得朝鮮半島和臺灣、澎湖，並獲得在中國境內

的各項特權。再經日俄海戰(西元1904年)日本

著者／馬煥棟 
海官校86年班、海院98年班、淡江大學國際事務與戰略研究所碩士
歷任潛艦隊長、潛艦部門主管、濟陽軍艦副艦長
現為國防大學海軍學院戰術理論組中校教官

歷經浴血八年艱苦的奮戰，我國終於徹底擺脫了日本的侵略及鯨吞。雖然我國在作戰裝備、

人員士氣及補給支援上，均無法與日軍相提並論，但透過全民一心的抗敵意志，勝利終究掌握

在我們手上。而海軍在抗戰期間更因戰略指導及戰術運用得宜，並配合陸軍攻勢合力成功阻止

強大的日本海軍沿長江及各水路西進，使得日軍的陸、海軍作戰步調無法同步，遲滯日軍凌厲

的攻勢，瓦解日軍戰鬥意志。筆者彙整及蒐集抗戰史料中關於海軍作戰部分，從戰前態勢開始

做一脈絡式之研究，以探討海軍在抗日戰爭中之艱辛過程。

圖2：日俄戰爭中旅順港海戰木刻畫

資料來源：〈日俄戰爭的海戰〉，《國立臺東大學周榮義

老師教學研究歷程》，http://epo.nttu.edu.tw/blog/

files/6-1207-16997.php，檢索日期103年4月12日。

資料來源：〈明治天皇、率先して断髪する〉，《「明治」

という国家》，http://meiji.

sakanouenokumo.jp/blog/archives/2010/03/post_799.

html，檢索日期103年4月11日。

圖1：日本明治天皇

                                      第 2 頁，共 25 頁 

 

資料來源：〈明治天皇、率先して断髪する〉，《「明治」という国家》，http://meiji. 

sakanouenokumo.jp/blog/archives/2010/03/post_799.html，檢索日期 103年 4月 11日。 
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資料來源：〈日俄戰爭的海戰〉，《國立臺東大學周榮義老師教學研究歷程》，

http://epo.nttu.edu.tw/blog/files/6-1207-16997.php，檢索日期 103年 4月 12日。 

 

二、雙方海軍戰力分析 
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18年時建造永綏軍艦、民國19年時建造民權軍

艦、民國20年時建造逸仙軍艦、民生軍艦、民

國21年時建造海寧軍艦，此後陸續興建，8至蘆

溝橋事變發生前海軍大小各型艦艇已增加至57

艘(以中央海軍部直屬兵力第1、2艦隊及練習艦

隊為主)9。

雖艦艇兵力增加但海軍整體組織系統之組合

型態，亦因受當時之時空環境及財政影響而無

法達成統一及制度化，迨抗戰軍興，海軍在政

令上仍未完成統一。有直屬中央海軍部之第1、

2艦隊及練習艦隊，有轄於以東北政權為背景的

第3艦隊(經費由東北政權支應)，在南方有隸屬

於廣東政府指揮的廣東省江防司令部(即所謂的

第4艦隊)，故全國海軍兵力分成三個部份(兵力

概要表如表1)：

1.中央海軍部屬國民政府行政院(院長蔣中

正)，海軍部部長為陳紹寬上將，組織系統較完

整，轄有第1艦隊(司令陳季良中將)、第2艦隊

(司令曾以鼎少將)、練習艦隊(司令王壽廷少

將)、測量隊及巡防隊等兵力，為當時我國海軍

之主力，各型艦艇總數達57艘，總噸位約43000

餘噸，各機關部隊總員額計20000餘人，艦隊兵

力布防在我國長江中、下游及東海岸各港灣地

區。

2.第3艦隊(司令謝剛哲少將)共有艦艇14艘，

兵力分布在我國青島及東北渤海港灣，由東北

地方冀察政務委員會及青島市政府支持經費。

蘆溝橋事件爆發後，該艦隊在完成青島市焦土

政策任務後，兵力即移防長江地區，並改編為

江防要塞守備隊，隸屬軍政部(部長何應欽上

將)。

3.廣東江防司令部(司令馮焯勳少將)原係第

4艦隊，於民國25年陳濟棠離粵後，廣東還政於

南京國民政府，國民政府第4艦隊改編為廣東省

江防司令部，轄有艦艇38艘，多屬內河淺水砲

艦(約100至200噸)，由廣東政府支持經費，兵

力分布在廣東省沿岸各港灣及珠江一帶，部分

兵力駐防虎門。10

除了上述海軍三部主要兵力外，在長江江

陰地區，有直屬軍事委員會之江陰區江防司令

部，其以電雷學校為主的海軍兵力：

民國21年於一二八滬戰之後，國民政府對江

海防務日加重視，即派任自海外考察海軍業務

之歐楊格中將籌備海軍雷電學校。由委員長蔣

中正擔任校長，歐楊格中將為教育長。自民國

25年除教育任務外，為適應當時抗戰之環境因

素另賦予作戰任務。直自七七蘆溝橋事變爆發

江防吃緊，遂於民國26年7月30日成立江陰區江

防司令部，由歐楊格中將出任司令，直屬軍事

委員會，其兵力以快艇為主，轄有各型艦艇10

艘，魚雷快艇11艘，兼併教育人才與作戰之雙

重任務。所屬快艇大隊分轄文天祥分隊、史可

法分隊、岳飛分隊（該分隊快艇4艘後撥交廣東

省江防司令部），兵力分布在長江江陰一帶。

上述四部份海軍兵力，以海軍部直屬各艦隊

所轄艦艇為主，其他三部份之兵力為輔，總計

全部大小艦艇共計130艘，總噸位為76288噸，

各艦隊兵力因任務配備在各個不同防區，分布

於全國各重要港口，但因戰前我國受不平等條

約的影響，除了割讓各大港灣為列強之租界

外，我國內河航行權亦為列強所侵犯，另各列

強以護僑為名，各國軍艦早已進入我內河。因

此在戰前，日本海軍艦艇即已穿梭於我國長江

各內河港灣，我國幾無海防可言，遑論及領海

制海權，時海權亦早已淪失。11

(二)日本海軍戰力狀況

日本海軍之肇建，始啟於西元1853年，12德川

幕府的末葉實行鎖國政策，美艦隊司令派里將

軍（Commodore Matthew Calf raith Perry）

強入日本江戶灣(東京灣)浦賀港，要求日本開

關通商、開放門戶(史稱「黑船事件」)13，當時

日本朝野異常震驚，德川幕府知鎖國政策已不

可行，結束了日本長達二百餘年的鎖國時代，

解除造船之禁令，同時開展了日本海軍的創

設，購艦造船於斯開展。1867年德川幕府大政

奉還，王政復古，至明治天皇即位之後，積極

推動明治維新(以「富國強兵」和「殖產興業」

二大政策為手段)14，是日本邁向現代化的重

大轉折點，其對日本的政治、經濟、軍事、社

會、文化造成很大的影響，在海軍方面以擴充

隸屬 艦  隊 司 令 官 兵       力 數量

國民政

府行政

院

海軍部

直屬各

艦隊

第1艦隊
陳季良中將

(駐江陰)

巡洋艦：海容、海籌、寧海、平海；輕巡洋艦：逸仙

驅逐艦：健康；砲艦：大同、自強、永健、永積、中山

運輸艦：安定、克安

共計57艘

第2艦隊
曾以鼎少將

(駐長江下游)

砲艦：楚有、楚泰、楚同、楚謙、楚觀、江元、江貞、

      永绥、咸寧、民權、民生、德勝、威勝

淺水砲艦：江鯤、江犀 

魚雷艇：湖鵬、湖鷹、湖鶚、湖隼

練習艦隊
王壽廷少將

(駐上海)
練習艦：應瑞、通濟

巡防隊 砲艇：順勝、義勝等14艘

測量隊 測量艦：甘露、皦日、青天、武勝、誠勝、公勝

未編隊 運輸艦：普安；魚雷艇：辰字、宿字

東北

政府

東北

海軍
第3艦隊

謝剛哲少將

(駐青島)

巡洋艦：海圻、海琛；驅逐艦：同安 

砲艦：永翔、楚豫、江利、海鷗、海鶴、海清、海燕、海

駿、海蓬運輸艦：定海、鎮海

共計14艘

廣東

政府

廣東

江防

司令部

第4艦隊
馮焯勳少將

(駐廣東)

輕巡洋艦：海周；砲艦：海虎；練習艦：肇和

運輸艦：福安、海瑞

淺水砲艦：海強、海繼、江大、江鞏、廣金等29艘

魚雷艇：4艘

共計38艘

軍事

委員

會

江陰區江防司令部

(雷電學校)

歐楊格中將

(駐江陰)

砲艦：同心、同德、鈞和、策電、伯先、俞大猷

布雷艦：海靜；練習艦：自由中國

雷艇：2艘；快艇：11艘

共計21艘

海軍陸戰隊 陸戰隊1、2旅

資料來源：參考《抗戰勝利四十週年論文》、《海軍抗日戰史(上冊)》及海軍官校軍史館展示資料後由筆者綜整製作。

表1：戰前我國海軍兵力概
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海軍，廢兵部省創海軍省、建造船所、建購新

式軍艦、並派遣留學生出國學習，對海軍之整

建、建設可說是大刀闊斧，終於陸續在中日甲

午戰爭及日俄海戰中獲得勝利，躍身與世界海

軍先進大國並駕齊驅。

日俄海戰後，日本海軍更積極擴展軍備，因

受美國馬漢海權思想的鼓舞(馬漢認為海權對

一國的發展、繁榮和安全至關緊要。任何一國

其力量足以控制海洋，就能控制世界的財富，

從而統治全世界)15，瞭解了向海上發展的重

要性，至1922年華盛頓海軍裁軍會議時，日本

已成為僅次於英、美位居世界第三大海軍國。

然而華盛頓海軍裁軍會議限制了主力艦的噸位

及建造數量，但是日本卻仍然悄悄從事其他輔

助船艦的整建。1930年的倫敦裁軍會議，對於

船艦建造噸數的比率分配，引起了日本海軍

主腦們的不滿，因此在條約簽定後，迫於其國

內輿論的壓力，而有第一次海軍艦艇的補充計

畫。另日本因1931年發動九一八事變、1933年

退出國際聯盟，在國際政治舞台上已顯孤立，

亦感需要加強充實國防，便不斷增加海軍軍費

預算，更於1932年由議會決議提前實施第二次

海軍艦艇補充計畫，兩年後又有第三次海軍艦

艇補充計畫，綜計這三次的造艦計畫共預定補

充主力艦以下的各型艦船約432600噸以上。因

此，在日軍發動七七蘆溝橋事變之前，其海軍

艦艇已有285艘，總噸數為1153000噸，除此之

外，尚有仍在建造中的艦艇37艘。

日本海軍侵華兵力，以其聯合艦隊所屬之第

3艦隊組成，艦隊司令為海軍中將長谷川清，旗

艦為出雲號。第3艦隊駐泊以我國上海為基地，

其艦艇常出沒於我國華北、華南及臺灣(已割

讓予日本)間各沿海，第3艦隊是以保護日本在

華權益及日僑為主要任務，兼負對華作戰之任

務，司令長谷川清中將除指揮第3艦隊外，所有

駐泊中國近海之日本軍艦，如旅順、馬公等要

港附屬之艦船亦接受其指揮(兵力概要表如表

2)。16

日本海軍在中國方面對華作戰雖以第3艦隊為

主。但至民國26年10月20日為利有效執行中國

方面作戰乃新編第4艦隊，將第3艦隊及第4艦隊

合併編成中國方面艦隊。翌年又新編第5艦隊，

主要從事華南方面之作戰任務，亦納入中國方

面艦隊統一運用。17至此從抗戰初期開始我海軍

之兵力均無法與日本海軍相比擬。

(三)中日海軍兵力比較

以中日兩國海軍實力相比，可知戰前我國

海軍與日本海軍是何等的懸殊，無論就艦艇之

總噸數、新舊、種類、性能、火力等，我海軍

均遠遜於日本海軍，就以種類來說，抗戰時日

本海軍有戰鬥艦10艘、航空母艦11艘、潛艦62

艘，而我國海軍無此三型艦；18另加上其他國力

因素，如生產力、運輸力、造船力、動員力，

我國均無法比擬。此種巨大的差異，亦是當時

我國海軍所能望其項背的。日本於抗戰前已對

我國海軍做過詳細調查，認為我國海軍艦艇均

屬舊型式，戰力較小、威脅程度有限，僅可從

沿海或江上，協助陸上戰鬥，或只能擔任警備

任務而已，語雖狂妄自大，亦真實反映出當時

之實情。19

再者戰前日海軍已進駐我國沿海各重要港

灣，名義上是確保日本在華權益及保護在華日

本僑民的安全，但實際上已佔取重要有利之戰

略位置，期望於一開戰即可迅速整備及動員，

扼制我海軍兵力及陸上部隊，且未納入第3艦

隊之海軍航空兵力航空母艦3艘、水上飛機母

艦3艘，均在我國沿海已掌握海空優勢對我施

壓，其任務轄區配置如下：長江下游及沿海

一帶配置航空母艦「龍驤」、「鳳翔」及水上

飛機母艦「神威」，杭州灣外有航空母艦「蒼

龍」，海州(山東連雲港)海面有水上飛機母艦

「千歲」，在廣東海面有水上飛機母艦「能登

呂」，總計海上各型航空飛機計有1000多架。20

(四)敵情概要

中日兩國戰端開啟，兩軍衝突亦無法避免，

於是自民國26年8月8日至11日第3艦隊司令常

谷川清中將率旗艦「出雲號」離高雄駛上海，

下令第10戰隊的「天龍、龍田」由高雄急駛青

島警戒，原在旅順之「菊、葵」二艦駛塘沽戒

備。擔任華南地區警戒的第5水雷戰隊亦離馬公

駛廈門，第16驅逐隊抵馬尾，第13驅逐隊抵汕

頭，均實施對當面海域之警戒戰備。21由此情勢

知開戰前日海軍已於我國沿海重要港口完成警

戒部署，隨時可對我軍實施攻擊。

另一方面日方在1884年中法戰爭時列強實施

聯合戒備(保護僑民及在華利益之名)，日海軍

即已進駐上海。後續皆以此藉口日本海軍長時

於我國長江及各大江河航行，故我內河情資均

艦隊：第3艦隊

司令官：常谷川清中將

兵　　　　　力 駐   地 備考

第10戰隊

出雲(旗艦駐上海)、天龍、龍田(二等巡洋艦) 長江

以北

沿海第14驅逐隊(旅順要港部)：菊、葵、荻(二等驅逐艦) 青島、旅順

第11戰隊 安宅、鳥羽、保津、勢多、比良、堅田、熱海、二見、粟、梅、蓮、小鷹

上海、南京、九江、

漢口、長沙、宜昌、

重慶

長江

流域

第5水雷

戰    隊

夕張(二等巡洋艦)

福州、廈門、汕頭
長江

以南

沿海

第13驅逐隊：吳竹、若竹、早苗(二等驅逐艦)

第16驅逐隊：芙蓉、刈萱、朝顏(二等驅逐艦)

嵯峨(砲艦) 廣東

第5驅逐隊(馬公要港部)：春風、松風、朝風、旗風(一等驅逐艦) 馬公

上海海軍陸戰隊：上海2200員、漢口300員

表2：戰前日本侵華海軍兵力概要表

資料來源：參考《抗戰勝利四十週年論文》、《海軍抗日戰史(上冊)》及《日軍對華作戰紀要 盧溝橋事變前之海軍作戰》等資料

後由筆者綜整製作。
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為日軍所掌握，對我軍之戰前態勢亦極不利。

三、雙方戰略指導

(一)國軍全般戰略構想

日本侵略我國，蓄意已久。「九一八事變」

後，國民政府在內憂外患，交相煎迫之下，忍

辱復重，從事國力發展積極準備抗戰，整理國

防，充實軍備，以舉國之力從事持久戰，期爭

取最後勝利。22

蘆溝橋事變爆發，我國軍事最高當局，軍事

委員會蔣委員長洞悉中日兩國戰端勢不可免，

見和平希望已至絕望，23乃宣示「不求戰、必應

戰」，願在不喪權辱國之條件下，企求和平，

並於民國26年7月9日採取緊急措施，電令全

國備戰，國軍在「和平不忘備戰」下，幾經折

衝，與日本謀求和平解決，然日方則以假和平

談判，而遂行其分化與侵略之陰謀，並集結兵

力對北平形成威脅。軍事委員會鑒於戰事將擴

大，於8月20日頒布了國軍總體抗戰初期作戰指

導計畫，將國軍全般戰略構想，在時間上採取

以「持久消耗」之作戰原則，以「空間換取時

間」，24擴大戰線，迫使日軍所採取之「速戰速

決」策略無法得逞，奠定爾後勝利基礎。25

(二)國軍作戰準備-海軍部分

自「九一八」及「一二八」等事件紛至沓

來，我政府為自衛計，乃策定以民國27年完成

之初期五年整備計畫，著手整備國防，因國家

事多，財力支絀，至此計畫未能全部完成。當

時海軍備戰之狀況如后：26

1.江防要塞之整備：先從長江下游、南京、

鎮江、江陰等要塞著手，整理舊砲，添置新砲

及觀測器材，並籌設南通要塞，修理鎮海要

塞，次第整理福州、廈門、汕頭、虎門諸要

塞，創辦海軍雷電學校，加強要塞工程，整頓

要塞守備部隊，並從事長江封鎖準備。

2.交通整備(水運部份)：

(1)江海大輪之調查統計。

(2)內河小輪編隊，並舉行演習。

(3)民帆船之編練。

(4)水上保甲碼頭躉塢之增修。

(5)舊式水運工具之改善。

(三)海軍全般作戰構想

海軍作戰構想係依據軍事委員會所策訂之國

軍對日作戰全般戰略構想為指導。

海軍在國軍全般戰略構想指導下，亦採戰略

持久，以時間換取空間，積極培養戰力，俾使

爾後之作戰能取得有利態勢。當蘆溝橋事變之

初，日海軍支援其陸軍佔領我平津地區後，海

軍兵力進而指向我青島海域及上海地域延伸。

而我海軍當時是處於絕對劣勢的兵力，無力與

日海軍正面作戰，僅能採取守勢應戰，軍事委

員會乃決定海軍作戰指導原則採戰略守勢，27於

我沿海各要點，阻止日艦進攻，用以消耗日軍

兵力，另外於內河水域各要點設立作戰基地及

封鎖，經常予敵打擊，並支援陸軍作戰。28

抗戰初期軍事委員會對我海軍所負任務之

指示：「海軍在淞滬方面實行作戰之同時，以

閉塞吳淞口，擊滅在吳淞以口內之敵艦，並絕

對防止其通過江陰以西為主，另以一部協力要

塞及陸地部隊之作戰」。海軍對全般作戰之考

量，首在集中兵力，專事長江防務，俾防範日

軍溯江西進，以達成持久戰與消耗戰之目的。

為完成任務，不為敵所突破，海軍乃運用阻絕

作戰、要塞作戰、布雷作戰以對抗日海軍之攻

勢，其全般作戰概分為四個階段：

1.第一階段作戰：海軍為保衛我國首都南

京之安全，並策應在淞滬方面之對敵作戰，乃

集中兵力於江陰的防務。此一階段，海軍必須

阻止敵軍突破江陰，並支援陸軍在淞滬陸上作

戰，拱衛首都，完成掩護我政府後移，打擊敵

人銳氣，以爭取後方防禦準備，奠定爾後長期

抗戰之基礎。

2.第二階段作戰：此一階段為加強長江沿

岸馬當、湖口、田家鎮、葛店之防衛作戰，並

於武漢會戰前完成江防戰力之充實，以要塞威

力，配合布雷作戰，遏阻日海軍西犯，爭取有

利時間，俾予我第二期作戰之充份準備。

3.第三階段作戰：在抗戰進入第三期作戰，

武漢被迫放棄之後，海軍艦艇因大量投入江陰

封鎖及遭日機轟炸，致折損兵力無法補充，海

軍之作戰僅能以游擊戰法展開，分段封鎖長江

及洞庭湖之布雷防衛，以支援湘北兩次大會

戰，而保長沙之安全。

4.第四階段作戰：宜昌會戰之後，海軍全力

投注於川江防禦，拱衛陪都重慶，同時展開敵

後攻勢。29 

蓋因我海軍戰力當時無法與優勢的日本海軍

相比，在國家整體戰略構想下，我國海軍不得

不從領海退守內河，因我內河水道流域甚廣，

其中以長江最為重要，並不亞於領海之重要

性，如日軍循我內河水道直達內陸，遂行其兵

力轉用及陸、海協同作戰，對國軍之抗戰確有

不利之影響。

(四)日本海軍戰略構想

日本侵華，初無具體計畫，更無「全程戰

略構想」。蘆溝橋事變由其「華北駐屯軍」引

起，非其大本營所策動，故其大本營在事變之

初立即電令天津日軍首長：「現地解決，不得

進一步用兵」，但最後仍無法獲得控制。30

資 料 來 源 ： 〈 出 雲 號  ( 裝 甲 巡 洋 艦 ) 〉 ， 《 維 基

百科網》，h t t p://z h.w i k i p e d i a.o r g/w i k i/ 

%E5%87%BA%E9%9B%B2%E8%99%9F_(%E8%A3%9D%E7%94%B2%E5%B7

%A1%E6%B4%8B%E8%89%A6)，檢索日期103年4月15日。

圖3：日海軍駐華旗艦「出雲號」

資 料 來 源 ： 〈 龍 驤 號 航 空 母 艦 〉 ， 《 維 基 百 科

網》，h t t p://e p o.n t t u.e d u.t w/b l o g/f i l e s/ 

6-1207-16997.phphttp://zh.wikipedia.org/wiki/%E9%BE%

8D%E9%A9%A4%E8%99%9F%E8%88%AA%E7%A9%BA%E6%AF%8D%E8%8

9%A6，檢索日期103年4月20日。

圖4：日海軍「龍驤號」航母
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原依日軍大本營計畫海軍之任務為保護在華

僑民、撤僑及維護在華利益。日軍於奪取我平

津後，中日戰爭擴大，其大本營積極主張速戰

速決。日海軍於開戰後除調整其兵力部署於我

國沿海一帶，並以其海軍力量，封鎖我國全部

海岸線，已達窒息我國孤軍苦戰，完成其速戰

速決迫我就範之政策。31

因「八一三淞滬戰役」影響，日軍已逐次將

龐大軍力投入，遂將戰略軸向調整以藉長江溯

江西進為主，配合日陸軍協同作戰，已達速戰

速決之企圖。

四、作戰經過

(一)長江各役

1.第一階段之作戰（本階段之作戰包含淞滬

戰役、江陰戰役、以及至南京撤守為止）：

民國26年7月7日蘆溝橋事變爆發，是月16

日，日方提出無理要求(日軍駐天津司令官香

月清司將軍提出：撤退北平駐軍、冀察中央機

關、排日團體藍衣社、CC團，鎮壓共黨活動，

罷黜排日要人，取締排日言論機關與學生民眾

運動，及軍中學校排日教育等)32，經我方拒

絕後，事態嚴重。海軍當局乃命令分防各地之

艦艇備戰。因於同年8月日發生上海虹橋事件

(民國26年8月9日下午5時半，駐上海日本海軍

陸戰隊中尉大山勇夫，偕士兵齊藤要藏乘車至

虹橋機場窺視。擬衝入虹橋機場，當由我機場

衛兵加以阻止，日人隨即向機場衛兵開槍，經

與我出巡保安隊互擊，我保安隊士兵時景哲殉

職，大山及齊藤亦告擊斃，引發所謂「虹橋事

件」)，33日方態度轉趨強硬，情勢有急轉直下

之趨勢，故於8月11日海軍為鞏固長江防務，拱

衛京畿，開始破除江陰下遊各航行標誌，並阻

塞江陰要塞港道，阻止敵艦進入長江；34另令普

安運輸艦留守上海；永健艦整修完成後留守高

昌廟，協同駐滬海軍警衛營保護江南造船廠及

海軍在滬各機關，其餘平海艦、寧海艦、應瑞

艦、海容艦、海濤艦、楚謙艦等四十餘艘艦艇

均陸續駛入長江以內，俾集中兵力以拱衛京畿。35

(1)淞滬戰役：

我軍因受民國21年「一二八淞滬戰役」後停

戰協定之限制，於上海市黃浦江上未駐紮任何

軍隊及艦船，36當日軍進攻平津時，上海方面

情勢亦日趨緊張，民國26年8月13日上午滬戰爆

發，當時我海軍為適應對日作戰之作高指導方

針，決定在第一階段海軍之作戰原則為「協同

陸軍堅守淞滬，消耗敵軍，並拱衛首都，掩護

沿江物資西移」。37

自滬戰爆發後，我軍為堅決抵抗，海軍乃於8

月14日以普安運輸艦沉於董家渡水道阻塞，38同

時命令海軍新艦監造室，趕製大量水雷將淞滬

江河一帶之紛歧港道予以封鎖，並將黃埔江劃

分為三道防線，各以水雷實施封鎖，以阻擊日

軍艦及阻止敵潛艦進入，增強陸軍防守力量。

39除此之外另派快艇及特攻人員襲擊日艦與碼頭

設施，造成日艦隊旗艦出雲號、運輸汽艇受損

以及日本陸軍所使用之浦東三井碼頭炸毀，後

日軍改由海軍碼頭登陸，我軍又炸之。淞滬作

戰期間我海軍以沉船、水雷封鎖各港道及運用

快艇實施奇襲作戰，40發揮了阻絕日軍的效果，

粉碎了其速戰速決、三月亡華的妄想。

其中較為稱道即是襲擊出雲號，此役是中

國海軍自甲午海戰後，第一次主動攻擊日軍，

令日軍大為震驚，同時也對中國海軍，刮目相

看。至8月20日，何應欽上將致電歐陽格中將：

「南京路外灘一役，我快艇官兵壯烈殉國，深

為欽佩，雖未獲成功，但已減敵艦驕橫之氣

焰，尚望再接再厲，整飭部署，以竟全功」。

(2)江陰戰役：

江陰位於長江南岸下游，地勢險要，為長江

天然屏障，我為保衛京畿之安全，亦必須扼守

江陰。當淞滬開戰後，我海軍完成長江下游航

道之航行標誌拆除工作。另因我海軍與日海軍

實力相差懸殊，軍事委員會下令完成江陰阻塞

作為，即由當時海軍部部長陳紹寬上將親率艦

隊赴江陰指揮，共計將老舊艦艇12艘、徵招商

輪23艘、躉船8艘自沉於江陰之航道，設置成固

若金湯之封鎖線，並以平海艦、寧海艦、應瑞

艦、逸仙艦等主力艦艇扼守江陰最前線，協同

其他各艦艇拱衛首都。41民國26年9月下旬由於

日軍艦沿江西進之行動受阻，遂派飛機沿江猛

襲，我海軍犧牲慘烈、兵力大損，至9月29日止

平海艦、寧海艦、逸仙艦等艦艇被炸沉、應瑞

艦重損，連隨後前來支援的健康艦及楚有艦亦

陸續被炸沉。然為能繼續對敵作長期抗戰，及

避免敵機之轟炸，另期予敵有效之打擊，遂決

拆卸艦砲並安裝於長江沿岸之要塞陣地以持續

攻擊溯江西進之日艦。42直至民國26年12月1日

日陸軍進抵江陰城，我要塞陣地補給路線遭斷

絕，海軍即決定毀砲後撤。43

2.第二階段之作戰（本階段之海軍作戰包

含馬當、湖口、鄱陽湖、田家鎮、葛店等戰

役）：

(1)馬當、湖口戰役：

自江陰失守後，馬當即成為我江防重地，為

防止日軍進入長江中游的首要防線。其作戰可

區分為艦艇攻防、布雷封鎖及海軍第三艦隊之

馬當要塞防禦戰。44民國26年12月運用水雷阻

塞港道建立馬當阻塞線，共計布雷800餘具。另

擇馬當之娘山、牛山、雞公背為要塞陣地，編

配海軍砲隊，裝艦砲8尊(射程約15000公尺至數

千公尺不等)。民國27年3月27日日派飛機偵察

馬當阻塞線，4月即有日艦於大通沿岸活動。45

民國27年6月間，日軍在豫東攻勢因受阻於黃河

氾濫，乃向我皖贛西部之大通、安慶等地發動

猛攻，大通、安慶相繼失守，長江戰況吃緊，

日海軍圖與其陸軍相互策應，有進犯我馬當之

勢，6月26日日陸軍迂迴攻擊迫我馬當，形成遭

敵包圍之態勢，隨後馬當即淪陷。軍事委員會

蔣委員長曾電令海軍總司令陳紹寬，應對鄱陽

湖之阻塞及湖口艦艇之配備與作戰事宜，妥籌

準備。陳總司令奉令後即劃湖口為長江第二道

防線，共撥艦砲6尊，46先後布雷900餘具。7月

4日敵艦迫進湖口時，我砲台已遭敵機炸燬，且

兵力單薄，無法與敵艦繼續作戰，乃於晚間毀

砲突圍退出，損失慘重。47此期間之海軍作戰

阻絕日艦艇長達半年之久，為我爭取到充裕時

間，以從事保衛武漢之準備工作。

(2)鄱陽湖戰役：

鄱陽湖位於贛北，為調節長江水位之主要

湖泊，亦為進入南昌之重要水道，且在軍事價

值上至關重要，48海軍為配合國軍在長江地區

之防禦作戰，防止敵深入江西腹地，及策應馬

當、湖口後方之安全起見，特調派寧字砲艦數

艘及配有武裝之小艇多艘負責防務，於民國27
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年6月間在鄱陽湖及姑塘方面布雷。在馬當危急

之際，敵即有乘勢突進湖口、掩取鄱陽湖之野

心，然由於日艦受我水雷阻絕無法突破，遂派

飛機空襲防守鄱陽湖之各艦艇，我海軍雖奮勇

抵抗，但因缺乏空優，海寧、咸寧、義寧、長

寧等艦終遭敵機相繼炸沉。49

(3)田家鎮、葛店戰役：

武漢三鎮為我國之心臟地帶，華中之戰略要

域，我政府自南京撤離後，即以武漢作為指揮

中心，日軍若欲以武力屈服我中華民國，則非

攻略武漢不可，不論其以主力自北南下，或是

利用其優勢之海軍溯江西進，其對我長江南、

北兩岸均將以重兵進襲。國軍為達成對日抗戰

戰略持久之目的，保衛武漢將利用江北之大別

山，江南之幕阜山之有利地形，阻滯日軍之攻

勢，俾換取充裕時間以利我東南之人力、物力

向西南大後方轉進。

海軍保衛武漢之作戰，在於節節防守長江之

各個要隘據點，因而前有馬當、湖口、鄱陽湖

等地區之作戰，運用沉船、水雷之封鎖及要塞

防禦等諸般手段，確實遏阻了日軍溯江西進的

攻勢行動。田家鎮與葛店均為武漢外圍之重要

地域，因武漢外圍並無險可守，若外圍不保，

則武漢即失去屏障，因此海軍劃田家鎮為武漢

之前衛，以葛店作最後防線，配以艦砲構成要

塞陣地，其中田家鎮安裝艦砲8尊、葛店10尊，

並編組砲隊防守，50另於田家鎮至葛店之江面劃

分4個主要雷區，先後布雷1500餘具，51同時以

田、葛兩地為我布雷艦艇之根據地，展開保衛

武漢之布雷前衛作戰。當湖潯緊張之際，我海

軍布雷工作以田家鎮為根據地，日企圖破壞我

布雷工作，即派遣飛機狂炸阻撓我布雷作業，

其中崇寧、綏寧艦於布雷作業中先後遭炸沉，

海軍遂於小艇上裝設布雷裝置，賡續實施布雷

游擊戰。民國27年7、8、9三個月間，我布雷艇

直接遭敵機炸沉者10艘，重損者5艘，由此知我

海軍作戰備歷艱辛。529月18日敵犯我田家鎮砲

台，27日清晨田家鎮陷入適四面包圍中，28日

敵傾海、陸、空三軍之力進襲，田家鎮遂陷。

敵於10月22日以迂迴戰術包抄我葛店砲臺，25

日砲台補給線遭敵截斷，53我砲台決議後撤。

3.第三階段之作戰（本階段之海軍作戰包含

荊河、湘河、第一、二次湘北會戰等戰役）：

自武漢棄守之後，長江下游已完全為敵所控

制，此時海軍抗戰又進入第三階段，此階段之

戰略為展開游擊戰，分段封鎖長江，藉以加強

川江防務，拱衛陪都重慶。計自民國29年1月

起，中經城陵磯、湘北、川江諸役，均能予敵

重創。

(1)荊河、湘河戰役：

當日軍全力注意武漢時，海軍總司令部以城

陵磯為荊、湘門戶，防務至為重要，除於洞庭

湖周邊地區設置砲台陣地，並將洞庭湖及荊、

湘河道布雷封鎖，另再配備艦艇以鞏固防務。54

民國27年7月下旬起，日機不斷空襲我軍艦艇，

我海軍紛起奮勇還擊，惟因日機肆虐，我艦艇

受創甚重，其中民生、江貞、永績、江元等艦

陸續受創。此期間之戰役中以民國27年10月24

日中山艦艦長薩師俊及官兵對日作戰之事蹟最

為慘烈。55其作戰經過如下：民國27年10月下

旬，日軍迫近武漢，國民政府遷往陪都重慶，

海軍總司令部命薩師俊艦長率中山艦擔負運輸

任務。10月22日奉令移防金口，10月23日起日

軍偵查機即不斷飛臨中山艦上空盤旋偵查，中

山艦自清晨起即開始實施全日防空警戒，艦上

官士兵分成兩班輪流就防空警戒部署，當日日

軍飛機是以停泊於金口港內之煤炭船為目標，

故中山艦並未遭受日機投彈攻擊；56至自10月

24日上午已有數架日機分批臨空，但都遭受中

山艦上高射砲回擊，不敢低飛故所投之彈藥均

未命中，下午金口鎮之天空灰暗，中山艦上之

官兵雖然長時備戰，但依舊精神旺盛，無鬆懈

狀況；下午二時三十分，海軍總司令部電令中

山艦，告知平海艦汽艇將到達金口，命中山艦

俟汽艇到達即拖其上駛開往監利，三時五分中

山艦開始啟航，並收錨鍊準備駛往監利，此時

艦上旗兵發現艦艏右前方有日軍雙翼式之敵機6

架自金口上空飛臨，艦長薩師俊當即發出防空

號令，並命令全艦就防空作戰部署，官兵立即

就戰鬥部位，敵機飛臨中山艦上空投彈轟炸，

艦長薩師俊此時正位於駕駛台指揮作戰，艦敵

機開始俯衝投彈，即下令艦上火砲一齊動作向

敵機反擊。因敵機飛速甚快，我高射砲不易命

中，敵機久攻不果乃改變戰術，低空投擲炸

彈。炸彈命中艦體，進水急劇，軍艦動力操縱

經已失靈，命中艦首駕駛台的炸彈，造成薩艦

長的右腿炸斷、左腿遭巨創、左臂亦受重傷，

全身血肉模糊，重傷無法行動，但他仍忍著巨

痛，奮不顧身地敦囑官兵努力殺敵，不顧一切

繼續作戰。全艦官兵深受感動，乃不顧敵機之

掃射，穿梭於槍林彈雨之下、往返於濃煙烈燄

之中，救火堵漏，其奮勇作戰之精神，可為驚

天地泣鬼神。此時艦體已開始傾斜，副艦長呂

叔見艦長已身受重傷，無法行動，遂放一號、

三號舢舨，送艦長及受傷官兵撤離，薩師俊執

意不肯離艦，卻要受傷官兵盡快離艦，他本人

誓與艦共存亡。當官兵發現艦長血流不止，準

備以舢舨載往岸上搶救，薩師俊艦長慨然謂

曰：「我身為艦長，受國家所賦予重任，革命

軍人臨危受難應以身殉職報國，不能率先離

艦。」官兵聞之均為所動，乃由官兵強拉薩艦

長至三號舢舨，薩艦長仍高呼殺敵不已。最後

日機罔顧國際公法，悍然對我江面滿儎受傷官兵

之一號及三號舢舨，密集掃射，薩師俊艦長頭

喉間遭彈片擊中殉難犧牲成仁。57計自中山艦發

現日軍飛機開始射擊至沉沒，作戰歷時一小時

又十五分鐘，陣亡者除薩艦長外，有代理航海

員魏行健等24人，輕重傷者23人。58

(2)第一次湘北會戰：

武漢放棄後，我海軍即準備湖沼作戰，以

日海軍實力，如我不實施湖沼作戰之準備，則

圖5：為阻止日本海軍攻擊，海軍於長江製造的江陰封鎖線

資 料 來 源 ： 〈 1 9 3 7 年 「 凇 滬 會 戰 」 爆 發 〉 ，

《博訊博客網》，h t t p : / / b l o g . b o x u n . c o m / 

hero/before49/39_1.shtml，檢索日期103年5月5日。
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一但日軍佔領我城岳後，即以湖沼為其海軍活

動根據地，最後整個洞庭湖將落入日海軍之掌

握中，一切在其控制下，為所欲為。蓋因岳陽

至長沙，航程僅100餘浬，日海軍淺水艦艇，

一日即可到達，則長沙受日軍之威脅屬意料中

之事。我之封鎖策略，即為針對此一威脅所制

定，敵因懼我水雷攻擊，岳陽雖為佔領，但其

海軍艦艇，則始終蟄伏於岳陽江面上，不敢進

一步活動，其與乘勢攻略我長沙之計畫，因而

擱置了將近一年，期間雖有數次日軍潛艦與刺

探我之虛實，但始終遭我布設之水雷攻擊。

洞庭湖為湘、資、沅、澧四水之總匯，港

汊縱橫，面積遼闊，適宜於湖沼作戰，湘水為

通往長沙的正流，長沙為全湘襟要，控南北機

樞，日軍如欲克服全湘，極圖南進，打通粵漢

鐵路，長沙勢在必取；我為擊破敵之企圖，確

保西南重鎮，準備反攻，則長沙亦勢必死守，

故以湖沼作戰，長沙為一用兵重點。湘江係為

長沙門戶，當湖沼作戰軍事進行中，其所佔之

重要地位相當重要。洞庭湖水勢，一年四季變

化甚大，當每年夏秋兩季，因長江洪流下注關

係，虎渡、藕池兩河之水，倒灌入湖中，再加

湘、資、沅、澧四水注入，則湖水形成如大海

般的瀰漫浩瀚，極為壯觀，而春秋兩季，湖水

注入大江，除湘沅諸木河漕外，湖水水位降落

至如洲汊溝港般的乾涸，故敵海軍艦艇如欲發

動湖沼作戰，必須在洞庭湖發水期中為最適宜時

問。59

岳陽面臨洞庭湖吐口，上扼荊沙，下趨湘

汨，是為軍事要衝。城陵磯密邇岳陽，為江湖

兩水之合流，是岳陽咽喉，在守衛岳陽軍事行

動中，城陵磯屬於必爭之地，武漢失守不久，

守衛城陵磯海軍砲隊與敵浴血苦戰了一星期，

後因敵陸軍包圍了海軍砲台，砲隊始奉令後

退，守衛岳陽國軍亦轉移了新陣地，因此洞庭

湖防務，便於其時進入嚴重的緊張狀態。

洞庭湖為進入湘省水道首要門戶，以日軍海

軍之實有而論，其艦艇活動範圍甚廣，洞庭湖

之防務配備，及湘江以北之防禦工事，若非事

前有充份的準備，則敵艦航行所至，隨時將有

被攻佔之危機，而我長沙之受到威脅，則亦將

較敵任何軍略為尤甚，為防止日艦溯航，威脅

長沙，因此海軍在此首先設置布雷隊七個隊，

以曾國晟為隊長(後改為海軍第一布雷總隊部，

仍下轄七隊，以陳宏泰為總隊長)，負責當方面

之布雷作戰任務。60自城陵磯失守後，洞庭湖防

務驟告吃緊，海軍除立即再增布雷外，另以船

隻下沉阻塞，構成一條堅固的封鎖線。於民國

27年9月日軍舉兵南犯迫我長沙，是為第一次湘

北會戰，我海軍於湘陰以北布雷2000餘具，使

日軍為避水雷而分散登陸，造成力量不集中，

首尾不得兼顧，故遭我陸軍分段殲滅。由於我

海軍布雷阻敵之戰略成功，使日海、陸軍無法

協同作戰，我陸軍免於腹背受敵，故有第一次

湘北會戰之勝利。61

(3)第二次湘北會戰：

日軍自第一次湘北會戰慘敗後，我湘鄂戰局

逐漸好轉，在日軍發動第二次湘北湖沼戰役之

前，我海軍又再增布雷，至民國30年9月中旬，

日海、陸軍兵分兩路，自岳陽出動，陸軍任右

翼、海軍任左翼，企圖衝入湘江，以水陸會合

包圍之勢，意圖進逼長沙，我海軍於湘、沅兩

江，搶布水雷1000餘具，然因我雷區堅固，使

日海軍艦艇亦難突破，敵掃雷艦更因觸雷而沉

沒，致使海軍攻勢漸疲，陸軍雖有進展，因無

法使海、陸兩軍適時會合，接濟頻於斷絕，終

歸失敗，造成二次湘北大捷。62

4.第四階段之作戰：

自武漢放棄後，我國政府機關集中於重慶，

建立戰時陪都。民國28年3月，我海軍在湖北宜

昌、巴東間成立宜巴區要塞第一、二總台，同

年10月在湖北巴東至四川萬縣間成立巴萬區要

塞第三、四總台，由第1艦隊司令陳季良中將駐

萬縣指揮。民國29年6月日陸軍對我宜昌發動陸

上迂迴戰術，使宜昌為日軍所佔。民國30年10

月我陸軍反攻宜昌，因我海軍要塞布雷作戰發

揮成效，63遂使宜昌得以順利收復。

5.作戰檢討

檢討抗戰前期作戰過程，海軍在江陰、馬

當、湖口、田家鎮、葛店、城陵磯諸戰役中所

採取的封鎖策略，已經證實其戰略價值，湘北

(長沙)二次會戰，更有其進一步的成功，前期

的封鎖，阻止了日軍由水路溯江西犯的計畫，

洞庭湖的封鎖，獲致了二次湘北會戰勝利，阻

止了日軍進取長沙的野心，對於我布雷作戰實

際之價值可見者即有如下幾點：64

(1)長沙會戰，很明顯地告訴了我們水雷在作

戰價值上的意義，如湘江阻塞不堅固，日軍可

運用其海軍兵力，將營田灘阻塞突破，日艦即

可迅速迫入長沙抄我後路，如此則長沙以北、

汨羅以南，所有我陸上作戰部隊，遭到腹背受

敵，則此戰役勝利誰屬，就難以預料。

(2)以日海軍實力而言，如果我們不是施行布

雷阻塞策略，日軍既經佔有城岳，海軍活動以

此為根據地即可發動湖沼會戰，整個洞庭湖即

入敵軍掌握、控制而為所欲為，由於我軍雷區

封鎖，使其海軍艦艇始終蟄伏於岳陽江面，不

敢活動，無法達成其乘勢攻略長沙的計畫，予

我持久戰略上形成一個絕大的勝利。

(3)日軍發動洞庭湖湖沼會戰，在戰略上採用

迂迴兜擊，分進合擊的方法，用汽艇和民船，

載輕裝日兵，迂迴向小港繞渡，巧避我湘江內

所分段構成的雷區，不得不錯落分散，勉強登

岸，在作戰意義上完全失去了聯繫的命脈，形

成兵力渙散，接濟告絕極端不利態勢，我布雷

隊針隊日軍，在水道上一步一步進迫，將其圍

困，使日軍成為斧底遊魂，然後我陸上部隊，

始能就勢予以殲滅之。

(4)日海軍在無用武之地，攻勢漸疲，陸軍

雖有進展，因無法實現其海陸聯合攻勢，接濟

頻於斷絕，致陷深入，日軍最後雖使用空軍、

陸戰隊，在我後方降落企圖擾亂，亦因後援莫

繼，終亦潰敗，檢討日軍二次湘北會戰均遭失

敗，其錯誤同出一轍，長沙既為日軍心目中必

爭之地，日軍又欲早日結束戰事，乃有第二次

湘北之會戰，其在第一次長沙會戰失敗後隔兩

年，始行發動，是日軍之內怯已可知，且日軍

每次進攻，均在秋末，而洞庭湖水，在夏秋兩

季，受長江洪流下注，瀰漫浩瀚，宛如大海，

春冬之交，湖水輸入大江，則又乾涸殆盡，有

若洲汊，夏秋發水，原為日海軍艦艇活動之

時，但日軍慮我在各港道之防患嚴密，斷難運

用海軍作戰，一入冬初，又恐江水盡涸，艦艇

不能行駛，故以秋末為宜，不圓一試再試，均
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告失敗，是則日軍畏懼我水雷之心理，更可概

見。

(二)沿海各戰役

  1.閩廈戰役：福建與台灣僅一水之隔，

中日戰爭爆發後，廈門與閩江口即為日軍所覬

覦。我海軍在廈門建有4座砲台及1座魚雷台，

為加強防務臨時增設2座砲台；閩江口則建有7

座砲台及1座魚雷台，增設4座臨時砲台，另徵

招商船及碼頭船約60餘艘沉於長門外，建一阻

塞線。自26年9月起，日機艦不斷襲擊我廈門各

要塞砲台及海軍各機關。旋金門被佔，廈門防

務頓形告急，嗣因日艦艇屢犯五通，我軍乃加

強五通、何厝兩處火力。民國27年春，日軍一

面進攻武漢，一面以海軍集結於閩江海面，企

圖遮斷我國際供應。乃於5月10日，日軍海軍艦

隊載海陸空軍向廈門灣進犯，65分別猛攻何厝、

泥金、五通等地，並強行在五通附近登陸，

何厝灘頭遂失守，旋禾山亦告陷落。未幾，日

軍由廈門口外海之黃厝、塔頭登陸，另以艦艇

正面猛攻，致胡里山、磐石、白石諸砲台均被

圍，日機又肆行狂炸，廈門遂陷。此役我海軍

要港司令部及所屬砲台始終奮勇苦戰，直至5

月13日始撤守。廈門失陷後，海軍加強閩江口

防務派遣正寧艇、撫寧艇、肅寧艇三艘砲艇於

閩江口警戒，另於閩江口附近重要港口布雷。

民國27年5月30日日軍大編隊機群襲擊我閩江

口，我正寧艇、撫寧艇、肅寧艇三艘砲艇協同

各砲台迎戰，撫寧艇受損沉沒，至6月1日日機

群再度來襲，我正寧艇、肅寧艇亦負創下沉。

然各艦艇員乃改組海軍閩口巡防隊，繼續協同

要塞抗戰。66民國30年4月18日，日軍在閩江口

及連江等地集結艦艇30餘艘，19日向福斗、琅

岐兩島登陸，與我軍激戰，我電光山等各砲台

亦以砲擊支援，但日軍已分由連江、長樂兩地

登陸，向我砲台兩側包圍，激戰數小時之後福

斗遂陷。琅岐方面戰鬥亦甚激烈，旋因連江失

陷，日軍轉入福州，馬尾海軍乃突圍轉進，閩

江口遂失。67

2.甬、甌江戰役：民國30年4月，日軍於犯閩

之際，亦向浙江省進逼，我軍乃先後在甌江水

道布雷。4月16日日軍企圖進犯紹興，我布雷隊

冒險於韋家渡要點布雷，旋即觸毀日軍小型砲

艦。另甬江係於19日於靈橋附近布放漂雷，阻

敵前進。當時日軍已進佔鎮海、寧波、諸暨、

海門等地，後持續攻陷瑞安、永嘉等地，我設

於丹竹嶺之海軍砲隊奉命內遷轉進，甌江遂失

陷。68

3.山東禹城戰役：當抗戰爆發之際，我國海

軍第3艦隊兵力尚未移至長江集中，分別停泊於

青島、威海港內，準備實施堵塞港口航道，封

鎖膠州灣的計畫。民國26年8月下旬日軍調集海

軍第2艦隊及陸軍一個半師團兵力，企圖發動入

侵青島戰役，攻佔山東切斷華北與華中聯繫，

配合華中日軍進攻南京，是年8月底，日本內閣

鑒於上海日軍在中國軍隊反擊下陷入危機，被

迫放棄在青島登陸的計畫，將已於青島外海待

命的日海軍艦隊緊急派往上海參戰。69至10月

間，由於我軍平漢津浦兩路節節敗退，使山東

方面主戰場移至禹城附近，我第3艦隊遂抽調砲

隊前往，由鎮海艦、定海艦、江利艦、同安艦

等調撥平射砲8門及重機搶等武裝協同友軍作

戰，與日軍隔禹城徒駭河對峙，旋日軍以飛機

炸我陣地，未達效果，日軍又以鐵道甲車企圖

大舉衝過鐵橋，與我砲對激烈對抗，當晚我軍

炸毀鐵橋，日軍未有再犯之企圖。70

4.粵桂區戰役：自八一三滬戰起，日軍即以

優勢海軍兵力封鎖我沿海主要據點，並於華南

海面伺機登陸，我廣東省江防司令部，除堵塞

各航道布雷封鎖外，並派遣艦艇警戒，準備迎

擊，復行對空監視。71民國26年9月14日，日海

軍巡洋艦1艘、驅逐艦3艘欲進入虎門，遭我肇

和艦、海周艦兩艦及虎門各砲台發覺砲擊，互

有損傷。日後，日海軍改以飛機轟炸我艦，我

艦艇陸續損失。72後餘艦甚少，因廣東河道縱橫

交織，於是我海軍在廣東地區之重要河道口實

施布雷作戰準備。73

(三)海軍陸戰隊作戰

我海軍陸戰隊成立較晚，抗戰前全國僅維持

兩個獨立旅的編制，員額為9624人，為海軍之

輔力部隊，其任務除負責海軍基地、港口護衛

外，並兼負清剿地方匪亂，其間曾協同海軍艦

隊綏靖閩垣。抗戰序幕尚未開啟前，民國23年

春，陸戰隊第1旅駐防九江，擔任南潯護路任

務，陸戰隊第2旅則駐防馬尾與閩江一帶，擔任

閩江江防任務，青島方面一有陸戰隊一個支隊

(下轄2個大隊，約2000人)防守。民國26年蘆溝

橋事變發生，全國抗戰，海軍陸戰隊即奉令執

行戰時任務，擔任江海防守作戰。11月滬杭局

勢緊張，我海軍當局即調派陸戰隊第2旅第3團

自福建長樂開入浙江，駐守衢州金華，以增加

當面江防力量；調第1旅部分兵力駐防潯湖一

帶，守衛江防。另第1旅第1團配置於馬當，防

守封鎖線及戒備敵軍登陸。青島方面，自是年

底完成青島撤退後，駐防青島市陸戰支隊，除

留一個大隊於山東游擊外，另一個大隊則隨同

海軍第3艦隊移駐湖北黃陂、祁家灣整編，其

後開赴馬當，參加馬當要塞守備作戰。民國27

年夏，海軍陸戰隊獨立第1旅的第1、2團，及獨

圖7：中山艦長薩師俊

資 料 來 源 ： 〈 薩 師 俊 烈 士 〉 ， 《 國 防 部 後 備 指

揮部網》，h t t p : / / a f r c . m n d . g o v . t w / f a i t h _ 

martyr/Chinese/person9.aspx，檢索日期103年5月6日。

圖6：中山艦(永豐艦)英姿

資 料 來 源 ： 〈 中 山 艦 〉 ， 《 維 基 百 科 網 》 ，

h t t p://z h.w i k i p e d i a.o r g/w i k i/%E4%B8%A D%E5% 

B1%B1%E8%88%B0，檢索日期103年5月6日。
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立第2旅的第3團，合計3個團的兵力奉命擔任粵

漢路自武昌紙坊至白石渡間約700餘里的護衛任

務，74時敵機每日空襲我護路之各個據點，但陸

戰隊員仍然不屈不撓、英勇護衛，於犧牲多人

後，仍能順利達成任務。次年5月因湘黔路軍運

重要，第1旅第1、2兩團又奉命擔任湘黔路護路

任務，第2旅第3團仍任粵漢路護路之責。75

閩海方面，由海軍陸戰隊第2旅第4團駐守，

區分為四部守備部隊：常門守備隊、閩安守備

隊、馬尾守備隊、控置部隊。自抗日戰端開啟

後，共計與日軍發生4次重要之攻防戰，分別為

民國26年9月廈門作戰、民國28年4、5月間閩江

口保衛戰、民國30年8月下旬閩江中上游防衛作

戰及收復福州、民國31年3月21日閩省攻防作戰

76，期間我海軍陸戰隊隊員雖犧牲慘重，但仍

奮勇殺敵，創造戰果；另此期間沿海地區海盜

亦經常出沒，擾亂社會，破壞治安。陸戰隊除

負責閩省江海防務外，另兼負地方海盜清剿工

作、綏靖地方。77

五、對日抗戰海軍之貢獻

我海軍在既無空優、又乏制海的八年艱苦抗

戰期間，在物力無以為繼的極端惡劣環境下，

仍竭盡所能，以無私無我精神，憑著劣勢裝備

與血肉之軀，對敵展開浴血奮戰。為防止日軍

溯江西進，我海軍當局乃集中力量，專事長江

之防守，除了運用沉船來封鎖長江水道各要域

外，及深入敵後，運用水雷攻擊敵艦，展開游

擊作戰；78還以克難的方式製造水雷，並在沒有

布雷艦艇的情況下，奮不顧身以人力布雷，這

些舉措有效的遲滯了日軍的行動，其溯江西犯

之計畫，難以實現，使我陸上部隊能夠從容部

署應戰，我軍之「以空間換取時間」的戰略得

以充份發揮作用，對開創國軍有利態勢，有決

定性之影響。

海軍在抗戰期間，雖然犧牲慘烈，然而也

締造了輝煌的戰績。就有形的戰果而言，以布

雷、建立阻塞線及要塞作戰之績效最為顯著；

以下將我海軍對日抗戰之貢獻逐一說明：

(一)游擊布雷作戰：海軍布雷作戰，隨抗戰

爆發即行展開，在抗戰初期（滬戰以前）雖有

海軍布雷隊之編組，但當時布雷作戰僅是一種

防禦性質，直至海軍抗戰進入第二階段之後，

始漸漸成為海軍在抗戰中成長的一股新生力

量；由防衛性改為攻擊性，變被動為主動。日

軍的飛機雖能攻擊我有形的艦艇，卻無法消滅

我這種無形的力量。我布雷隊可以化整為零，

以平民身份進入敵後進行工作，在海軍抗戰第

三階段中，我全軍的布雷隊可說無一處不在活

躍著，他們不避艱苦，不畏危險進行著工作，

把所有日軍可資運用的水道，製造成為具有攻

擊性的封鎖線，使日軍寸步難行。抗戰期間從

事了淞滬布雷作戰，江陰阻塞布雷作戰，以

及太湖、馬當、潯湖、田葛、洞庭等河川水道

防禦布雷作戰；布雷工作艱苦而危險，工作人

員時有犧牲，為避免日軍注意，布雷工作多在

夜間進行，無論淒風寒雨，布雷隊員均晝伏夜

出，沿著水道沿岸，以之字型方式逐步施放水

雷。由於布雷隊員不畏艱苦的精神，造成日海

軍極大的恐慌。更於民國30年4月海軍總司令部

奉軍事委員會蔣委員長手令：以我海軍採用游

擊布雷，截斷敵人水上交通，消耗敵人物資力

量，較任何武器，均有過之而無不及，並飭各

戰區長官轉飭各級部隊，對海軍布雷人員，特

別保護支援，極盡表楊愛護之意。海軍官兵同

感興奮。79故我海軍當時在海空兵力劣勢且物力

維艱的惡劣狀況下，以堅苦卓絕、犧牲奮鬥的

精神，運用各種簡陋、克難的方式進行阻擊敵

軍的作戰，無不予日軍以重大打擊。

(二)建立江陰阻塞線：江陰為長江下游沿岸

之一座小縣城，因地勢險要，江面水道狹窄，

惟地處要衝，成為軍事上之重鎮，亦為長江出

入口之鎖鑰。由於江陰水道有地理上之優勢，

且為日艦溯江西進之必經之地，故我海軍即以

此地作為沉船阻塞之處。80由於戰前海軍實力

相差懸殊，海軍在抗戰初期時之任務，軍政當

局定為阻塞、封鎖、游擊突擊，民國26年8月11

日，海軍部長陳紹寬奉軍事委員會蔣委員長之

命，親率領艦隊馳赴江陰要塞，一面備戰，一

面進行阻塞作業，指揮海軍老舊艦艇通濟艦等8

艘，及徵用民船共計31艘，自沉於江陰要塞，

9月25日再派海圻艦等4艘在江陰要塞後方自沉

加強封鎖力度，總計在江陰水道，共沉船隻計

43艘，這即是舉世聞名的江陰阻塞線。除了江

陰外，同年12月12日東北第3艦隊鎮海、永翔等

8艘艦艇，81並徵商船宏利輪1艘，沉於青島小

港，82同時將砲艇海鷗、海清等4艘沉於威海衛

劉公島港口，83亦是另一次封鎖作為。

(三)艦砲要塞作戰：民國26年11月5日日軍登

陸金山衛(位於上海以南沿海、杭州灣內)後，

上海戰局一夕轉變，我國軍應戰略考量，決將

放棄上海，紛向南京方面轉進，淞滬會戰至此

終止。軍事委員會為防止日軍溯江作戰及阻止

日海軍艦艇之進擊，特加強長江兩岸之防務，

並以執一字第1673號秘令海軍部將海軍艦砲拆

卸裝置於長江兩岸，組成砲隊於日海軍艦隊作

戰。84拆卸艦砲之艦艇計有平海、甯海、楚有

等24艘，85均為江陰阻塞線及滬戰期間受損之艦

船。後續因戰勢轉變依序建立太湖、江陰、鎮

江、湖口、馬當、田家鎮、武漢、洞庭、宜萬

等各區砲隊之要塞陣地。86雖此作為不符海戰戰

略原則，但因當時局勢所為不得以之作法，且

當時我陸軍部隊未配置大口徑之遠程砲，海軍

拆卸艦砲及運用當時沉艦之兵力，組成砲隊，

在戰術上實有重大意義。87

(四)水雷研製工作：抗戰期間，我國海軍之

作戰任務定為遲滯、阻礙日軍之進攻，在則因

未經數次阻塞自沉任務之後，使原本已經脆弱

的兵力，更是大受損傷，在武漢會戰之後，海

軍將僅存小型之內河艦艇調至內陸，此後海軍

作戰主要任務，為在各川、江水域之間布雷，

以對付日本海軍艦艇。為適應作戰需要，於民

國27年改「新艦製造室」為「水雷製造所」，

專門製造水雷，水雷製造所最初設在上海，以

南市各廟宇作為臨時工場，因應後續作戰最後

遷移至湖南辰溪(現為辰谿)。水雷是江海防禦

之主要武器，此早為世界各國公認，因為水雷

封鎖比起沉船封鎖，時間迅速所費亦廉，而且

水雷具有攻擊能力，平均以0.5浬寬、3浬長之

封鎖水域計算，以水雷封鎖，需配備600具，每

具價格在抗戰期間需400元(以自制計算，如外

購則需10倍價格)，所需費用才20餘萬元，而

戰時每月之臨時軍費僅1000萬元，如此可知水

雷封鎖、攻擊是何等廉價，這是戰時海軍極力

發展製造水雷的主要原因。抗戰期間海軍所製
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造之水雷，分為視發水雷、觸發水雷及漂雷三

種，各水雷功能及作用分述如下：88

  1.視發水雷：亦稱固定水雷，簡稱為定

雷，係將雷身置於水下布成固定陣地，候敵艦

進入有效火力範圍內，即發電轟炸，威力強

大，且命中率亦高，但缺點是必須配置監視哨

發電攻擊，且要守軍絕對掩護，不然即失去作

用。

 2.觸發水雷：係置於水下一定深度，將雷身

半浮水中，以適合艦艇之深度為準，雷之下端

繫有雷墜，俾保持雷身一定之姿勢，可密集或

疏散配置，使敵艦一進入我警戒線之內，處處

都有碰觸爆發之虞，即使敵從事掃雷工作，亦

需費時多日，為防禦戰中最適用之水雷。89

 3.漂雷：體積較小，重量較輕，能隨波漂

流，且不易偵查，與固定水雷配合使用，攻守

兼施成效益著。90但除影響日軍艦艇活動外，亦

影響我軍艦艇於江河上之運動，較不易掃除。

由於我海軍因上述戰略指導及戰術作為的

成功，而阻絕了日軍作戰的企圖，遲滯了日軍

的攻勢行動，使其海、陸方面無法相互配合攻

略，而陷入長期苦戰，既達消耗、疲困敵戰力

之目的，又收動搖、瓦解敵戰鬥意志之效果，

更將日軍速戰速決之氣焰徹底熄滅。

六、戰後雙方損失統計

(一)日本海軍損失

中國海軍以劣勢裝備，老舊少量的海軍艦艇

在沿江作戰損失慘重，所剩無幾。然其英勇表

現與布雷的成功，致能遲滯日軍沿江西進並造

成輝煌戰果：

1.沉毀日艦艇分年數量與噸位：91

 民國26年(1937年)，2艘、2000噸。

 民國27年(1938年)，14艘、20400噸。

 民國28年(1939年)，29艘、12500噸。

 民國29年(1940年)，109艘、118400噸。

 民國30年(1941年)，8艘、14800噸。

合計162艘，總噸位168100噸(商船、汽艇、

駁船不計算在內)。

2.沉毀日艦艇類別與數量：

沉沒：197艘，計中型艦27艘、小型艦19艘、

運輸艦26艘，合計72艘。另商船3艘、汽艇118

艘、駁船8艘。

毀傷：182艘，計中型艦24艘、小型艦43

艘、運輸艦23艘，合計90艘。另商船7艘、          

汽艇87艘、駁船4艘。

民國31年1月後，我國海軍已退入內陸。改

用游擊布雷戰術，在各川江布放水雷，造成日

艦艇很大之威脅，亦有相當戰果，惟缺乏正式

統計，92僅於參考之文獻中搜索到部份數據，日

海軍在突破江陰阻塞線後勉強西進，迄其攻占

岳陽為止，其觸雷損傷沉沒之船艦亦有31艘(損

傷10艘、沉沒21艘)，且人員約有七成因觸雷而

死，使日軍聞「雷」色變，對官兵心理威脅甚

大。93

(二)中國海軍損失

我國海軍艦艇幾乎損失殆盡，由於海軍艦艇

為阻滯日軍西進先後沉塞港道及被日機轟炸炸

沉者甚多，據統計至抗戰結束全軍僅存艦艇14

艘(江元艦、楚觀艦、楚謙艦、楚同艦、永綏

艦、民權艦、克安艦、安定艦、甘露艦、義寧

艦、咸寧艦、江鯤艇、江犀艇、湖隼艇)，計

8000餘噸，不及抗戰前兵力百分之十。94另人員

傷亡狀況，當時戰況激烈部分艦艇因政策需要

執行沉江作為或於航行時遭日軍飛機炸沉，官

兵於艦船沉沒後，自動組成游擊隊、布雷隊或

是歸為陸軍管轄繼續作戰，故在傷亡人員統計

部分無明確數據可供查證。

七、後續情勢影響

海軍作戰之艱苦，不但無法出海從事海戰，

打擊日本海軍，甚至遭受日海軍攻擊時無招架

之力，然我國海軍發揮了戰術海軍內河艦隊之

戰略效用，在艱苦狀況下達成：

(一)封鎖江陰水域，打破日本陸、海軍統合

戰力之發揮。

(二)阻塞馬當水域，粉碎日軍「速戰速決」

企圖。95

由於我軍事委員會已洞悉日軍欲溯江西進之

企圖，故令我海軍以專司長江防守為主。並於

長江水域運用阻塞戰、要塞戰、布雷游擊戰等

作為遲滯日海軍與日陸軍協同，打破日海、陸

軍統合戰力之發揮，此戰略之指導正確，使得

日軍越陷越深，其海、陸軍之間的差距漸行漸

遠，終至無法相互支援，而日海軍無法循長江

滲入我國內陸，使日軍困於長期作戰之境地，

而不得不採行以戰養戰之戰略，為我爾後長期

抗戰奠定了基礎。96反思如情勢轉變或當時之戰

略指導錯誤，使得日本強大的海軍艦隊沿長江

向內陸進襲，在與其陸軍協同作戰，且我軍裝

備處於劣勢之下，日軍一水一陸則爾後戰況非

吾等可以想像，以空間換取時間之戰略構想可

能就無法達成，而把當時所有的國力置在陪都

重慶，如遭日軍陸、海、空三面夾擊，可以預

測就沒有現在的狀況了。

捌、結論

綜觀世界歷史，海權之發達，對一沿海國之

國防影響甚大，溯至雅典與斯巴達之爭雄，波

斯與希臘之交惡，羅馬與迦太基之競霸，以至

近代各國之戰爭，如第一、二次世界大戰、英

阿福克蘭海戰，亦無不以海軍之優略及掌握制

海權，為勝敗之樞紐。由此知，一國海軍之強

大，海權之發達，可造就其國家歷史，左右其國
圖8：抗戰期間海軍自製水雷

資料來源：翻攝於海軍官校軍史館
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運，實不可忽視之。97

抗戰初期，我海軍以劣勢的裝備，對抗優

勢的日本海軍，其形勢有如以卵擊石。98然我

海軍將士赤血丹心、效忠國家、領袖、忠義冒

死，以老舊的艦艇、土製的水雷、原始的方法

與強我數十倍的敵人周旋，毫不氣餒、畏懼，

奮戰到底，終能予敵以重創，打破了敵「速決

戰略」的企圖，而導致最後的失敗。此種堅毅

的抗戰精神，乃是我中華民國海軍最珍貴與值

得驕傲的傳統，更需後進者繼承與發揚。回顧

歷史，緬懷海軍先烈英勇奮戰壯烈犧牲，國人

應深切體認我海軍對日八年抗戰偉大的貢獻。

前國防部長俞大維先生對此備加讚譽，曾說：

「海軍對日抗戰的貢獻，國人應勿忘記」。99

我海軍對日作戰，關鍵在於我海軍之布雷

游擊戰，與沿江要塞之固守；抗戰期間我暨失

海疆，退入江河地帶，以陸上江防布雷、要塞

防衛方式進行作戰之史實，在世界海軍作戰

史中，絕無僅有；這種特殊之海軍作戰場景，

係因我國在清末甲午戰爭海軍誤於避免作戰，

與要塞海軍之戰略，以至於海上作戰一敗塗

地，進而陸權亦隨之喪失；馬漢在海權對歷史

的影響中說：「國家興亡每基於海權強弱，有

強大海權，方能夠成為強大國家，海權控制海

峽、運河、島嶼及半島等地帶，即可以控制陸

權」，而發展海軍，即為海權中，海洋控制之

重要部份，我國自甲午戰敗後，受限於對日抗

戰與剿匪戡亂，我國尚無機會好好發展海軍，

雖在戡亂末期，迄轉進來台後，曾受惠於英、

美國大量的贈與艦艇，但卻延誤了我國自力發

展海洋戰略的能力（包括前瞻的海洋戰略與發
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展海軍艦隊），迄今已超過一甲子，我國仍然

要將建立發展海軍能力之重要責任，定為遠程

計畫，足堪你我共同深思。
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